i
Wo': gomiom 2

UNIWERSYTET GDANSKI Wydziat Filologiczny

Instytut Filologii Germanskiej

ul. Wita Stwosza 51

80-308 Gdansk Oliwa

akatny@wp.pl Gdansk, 2.11.2015

Recenzja w postepowaniu habilitacyjnym

dra Andrzeja S. Fereta
(zgodnie z art. 16 ust. 1 Ustawy z dnia 14.03.2003 oraz Rozp.
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 201 1)

1. Prezentacja sylwetki

Pan dr Andrzej Feret ukonczyt w 1999 r. studia filologii germanskiej w Wyzszej
Szkole Pedagogicznej w Rzeszowie; stopien doktora nauk humanistycznych
uzyskat na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Jagiellonskiego w 2002 r. na
podstawie rozprawy pt. Zur Bestimmung der grammatischen Kategorie
»Partizip®. Eine typologische Studie am Deutschen und am Polnischen
(promotor: dr hab. Antoni Debski) — praca ta w zmodyfikowanej wersji wydana
zostata w wydawnictwie Peter Lang (Frankfurt nad Menem) w 2005r. Od 1
pazdziernika 1999r. do 2007 r. zatrudniony byl w Instytucie Filologii
Germanskiej Uniwersytetu Jagielloniskiego, nastepnie do 2013r. w Instytucie Fil.
Germanskiej Uniwersytetu Rzeszowskiego i od 1.10.2013 ponownie na
Uniwersytecie Jagiellonskim.

2. Ocena osiggnigcia naukowego

Jako osiggniecie naukowe do oceny Kandydat wskazat monografie

Lautsubstitutionen in den lexikalischen Entlehnungen aus dem Deutschen ins
Polnische. Eine Studie am Lehngut des 20. Jahrhunderts opublikowang w
Wydawnictwie Uniwersytetu Jagiellonskiego (Krakow 2014, ss. 297).



Rozprawa skfada si¢ z 6 rozdzialéw, podsumowania, obszernego wykazu
literatury oraz trzech anekséw (aneks II zawiera wykaz analizowanych
zapozyczen, aneks III — zawiera wykaz analizowanych substytucji
fonetycznych). W rozdziale I przedstawiono przedmiot badan, ustalenia
terminologiczne i cel rozprawy: celem rozprawy jest analiza 20-wiecznych
zapozyczen leksykalnych z jezyka niemieckiego pod katem ich fonetycznej
adaptacji w jezyku polskim; Autor zamierza ustali¢ tendencje substytucyjne na
ptaszczyznie fonetycznej wystepujace w nowszych zapozyczeniach. Wybér
tematyki i ograniczenie analizy do zapozyczen wieku XX uwazam za stuszny,
gdyz brak jest tu catosciowych opracowan. Podstawe empiryczng stanowia
przede wszystkim Wérterbuch der deutschen Lehnwérter [...] (de Vincenz et al.
2010), Etymologiczny stownik jezyka polskiego (Bankowski), ponadto stowniki
etymologiczne, wyrazéw obcych i stowniki fachowe. Autor wyjasnia tu
terminologi¢ stosowana w rozprawie, migdzy innymi: dzwiek, fonem,
substytucja dzwiekéw, koartykulacja, asymilacja, grafem, pozyczka, kalka
jezykowa. W koncowej czesci rozdziatu formutuje gtéwne tezy pracy: (1) w
procesie asymilacji lekseméw niemieckich do Jezyka polskiego wystepuja
identyczne substytucje gloskowe, jak w procesie uczenia si¢ jezyka
niemieckiego jako obcego w warunkach naturalnych i zinstytucjonalizowanych;
(2) proces zapozyczania obcego stownictwa (ak i przyswajania wymowy)
nastepuje na drodze akustyczno-stuchowej (s. 22). Tezy te stanowig
uzasadnienie dla przeprowadzenia analizy na plaszczyznie fonetycznej. W
rozdziale II Autor przedstawil stan badan w zakresie fonetyki / fonologii
kontrastywnej (niemiecko-polskiej) i oméwit opublikowane po roku 1945 prace
w tym zakresie. Sg to z reguly prace dotyczace probleméw nauczania fonetyki
na réznych stopniach zaawansowania. Moim zdaniem nalezato skupi¢ uwage na
monografiach i obszerniejszych opracowaniach, natomiast drobne przyczynki
mozna bylo poming¢. Autor stusznie podkresla - w oparciu o literature
przedmiotu -, iz nie mozna sformutowaé bezwyjatkowych praw substytucji
glosek niemieckich przez polskie, gdyz asymilacja dzwigkow jezyka obcego nie
nastepuje w identycznych warunkach. W kolejnym rozdziale przedstawione
zostaly systemy fonologiczne jezyka niemieckiego i polskiego, ich reprezentacje

grafemiczne oraz zagadnienia upodobnien fonetycznych
(wewnatrzwyrazowych). Rozdziat zamykajg uwagi kontrastywne. Poréwnanie
baz artykulacyjnych, regut upodobnien fonetycznych 1 systemow

fonologicznych w obu jezykach stanowi podstawe do sformutowania szeregu tez
badawczych dotyczacych regut substytucji dzwigkow w pozyczkach
leksykalnych (rozdz. IV). Gtéwna czgSC pracy stanowi rozdzial V (77-116) —
zawarto w nim analizy substytucji gtosek wystepujace w pozyczkach z jezyka
niemieckiego. Autor analizuje kolejno dyftongi, samogtoski, spotgloski jezyka
niemieckiego i sposob ich adaptacji w jezyku polskim. Analiza przeprowadzona
zostala w dwoéch grupach — najpierw w grupie pozyczek bezposrednich,
nastgpnie w grupie pozyczek posrednich. W zakoniczeniu rozdziahi wskazano
rowniez na zmiany motywowane morfologicznie. Rozdzial VI zawiera ocene
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wynikdw  przedstawionych w  poprzednim rozdziale i weryfikacje
sformutowanych wczesniej tez badawczych. Dzigki uwzglednieniu frekwencji
mozna odrzuci¢ przypadkowe adaptacje — przy co najmniej 9 przyktadach na
dany typ adaptacji, jest ona uwazana za typowa. Poszczegéblne typy substytucji
zostaly przedstawione w postaci tabeli z podzialem na typowe, mniej typowe i
izolowane. Sformulowane w rozdziale 4.1 tezy zostaly w czgsci konicowej
skonfrontowane z uzyskanymi wynikami.

Rozprawe zamyka obszerny i aktualny wykaz prac naukowych; dwa
aneksy zawierajg material empiryczny. Jeden z nich (Anhang 2) zawiera
alfabetyczny wykaz zapozyczen niemieckich; kazde hasto uwzglednia
przyblizony rok lub okres zapozyczenia, jego forme gramatyczng i znaczenie
oraz pierwowzor zapozyczenia. Kolejny aneks (Anhang 3) przedstawia analize
substytucji fonetycznych w analizowanych pozyczkach. Punktem wyjscia w
analizie empirycznej jest grafemiczna forma zapozyczenia, ktdéra nastepnie
zostaje przedstawiona w transkrypcji fonetycznej (IPA), obok podany jest zapis
graficzny wyrazu niemieckiego bedacego zrédtem pozyczki, forma ta jest
rowniez przytoczona w transkrypcji fonetycznej. Transkrypcja fonetyczna
wyrazen jezyka polskiego bazuje na Stowniku wymowy polskiej (Kara$ /
Madejowa),  natomiast  wyrazéw  niemieckich na - Deutsches
Ausspracheworterbuch (Krech et al. 2009).

Podczas czytania tej warto$ciowe; rozprawy nasunety mi si¢ nastepujgce uwagi
1 spostrzezenia:

1. Autor uwzglednia i analizuje wyrazy (pozyczki) o niepewnej etymologii, na co czgsciowo
zwracajg uwage autorzy stownikow; uwzglednianie takich pozyczek moze spowodowaé
znieksztatcenie opisu regut substytucji; ponizej kilka przyktadow

becwal (s. 199), Bankowski (2000: 45) wspomina o niejasnej etymologii stowa — ,,moze z nm.
dial. band-s-pfahl”

Jarfocel (s. 81, 255) — brak poswiadczonego pierwowzoru (a wiec formutowanie regut
asymilacji jest nieuzasadnione);

Jiihrerprincip (s. 84, 212) — moim zdaniem mamy tu do czynienia z cytatem, a nie z
zapozyczeniem;

hajzel, haziel (s. 79, 214, 215) — to raczej slowo gwarowe i regionalne (por. Worterbuch der
dt. Lehnworter im Teschener Dialekt des Polnischen).

2. Stwierdzenie, iz niem. <ho> w naglosie jest wymawiane w jezyku polskim jako [u] i
reprezentowane przez <u> jest nieprecyzyjne (s. 95), gdyz odnosi sie to tylko do zlozen z .-
holz”, ktére asymilujg sie z reguly jako <-ulec>; wprawdzie Autor podaje kilka przyktadow
(abtulec, kimulec, rychtulec, sadzulec), ktére znawca przedmiotu zinterpretuje zapewne we
wlasciwy sposéb.

3. Brak ogdlnego sformulowania popartego przykladami, iz w przypadku przejmowania
derywatow i ztozen reguty substytucji na plaszczyznie fonetycznej mogg byé odmienne.

Podsumowujgc stwierdzam, iz monografia ta stanowi spojnie metodologicznie i
warsztatowo dziefo o duzej wartosci poznawczej. Wywod jest klarowny, prace
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napisano bardzo dobra niemczyzna. Habilitant wykazuje dobrg orientacje w
obszernej i interdyscyplinarnej literaturze przedmiotu i potrafi dokona¢ aplikacji
tej wiedzy do przedmiotu badan. Bogaty material empiryczny pozwolil na
dokonanie precyzyjnego opisu adaptacji na plaszczyznie fonetycznej i
sformutowanie szeregu regut uwzgledniajacych typowe i mniej typowe
transpozycje. Moje sporadyczne uwagi krytyczne nie pomniejszajg wartosci
merytorycznej pracy.

3. Ocena pozostatego dorobku naukowego

Po uzyskaniu stopnia doktora Habilitant opublikowat poprawiong wersje
rozprawy doktorskiej w wydawnictwie Peter Lang (Frankfurt/M. 2005), ktora
spotkata si¢ z zyczliwg opinia recenzentéw; ponadto jest autorem 26 artykutéw
1 dwoch stownikéw dla dzieci (jako wspotautor). W siedmiu artykutach (pozycja
1, 3, 4, 8 11-13) kontynuuje tematyke rozprawy doktorskiej (funkcje
imiestowéw, problemy ich przektadu, czasowosé imiestow6w); drugi nurt
stanowig prace w zakresie gramatyki kontrastywnej niemiecko-polskiej (pozycje
14,17, 19-21) — analizuje w nich zdania intencjonalne, ztozenia rzeczownikowe,
zdrobnienia. Trzeci nurt nawigzuje do probleméw kontaktéw jezykowych i
dotyczy zapozyczen niemieckich i kalek w prasie polskiej na przetomie XIX i
XX wieku (poz. 23-26); nalezy nadmienié, iz artykuly te nie stanowig czesci
skfadowej monografii. Artykuly te ukazaly si¢ w tomach zbiorowych w
Niemczech (poz. 2, 6, 10, 12, 13, 23 i 26), w wysoko punktowanych i cenionych
czasopismach krajowych Linguistica Silesiana (poz. 6), Studia Germanica
Gedanensia (poz. 15), Rocznik Przekladoznawczy (poz. 8), Studia
Niemcoznawcze (poz. 16, 17, 18), Text und Diskurs (poz. 22), Germanica
Wratislaviensia (poz. 24), Biuletyn PTJ (poz. Cl), Zeitschrift des Verbandes
Polnischer Germanisten (poz. 25) oraz w tomach zbiorowych wydanych w
kraju. Artykuty te prezentujg dobry poziom naukowy i cechujg si¢ poprawnoscia
warsztatows; s3 to z reguly prace wykorzystujace bogaty materiat empiryczny.

Do dorobku naukowego nalezy zaliczy¢ wygloszenie 7 referatow na
konferencjach naukowych w kraju i jeden referat w Wiedniu.

4. Ocena dorobku dydaktyczno-organizacyjnego, dziatalnosci wydawniczej i
osiagnie¢ w zakresie wspélpracy migdzynarodowe;j

Dr Feret prowadzi(t) wyktady i seminaria z psycholingwistyki, translatoryki, z
gramatyki opisowej jezyka niemieckiego, gramatyki kontrastywnej polsko-
niemieckiej, wstepu do jezykoznawstwa, seminaria specjalizacyjne, licencjackie
1 magisterskie. Byl opiekunem naukowym 126 prac magisterskich; angazowat
si¢ w liczne prace organizacyjne zwigzane z dydaktyka w macierzystym
Instytucie oraz w organizacj¢ trzech miedzynarodowych konferencji
naukowych. Jego osiagnigcia dydaktyczne i organizacyjne zostaly trzykrotnie
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(2004, 2011, 2014) uhonorowane nagrodami Rektora Uniwersytetu
Jagiellonskiego.

Dotychczasowy dorobek naukowy i dydaktyczno-organizacyjny Pana
doktora Andrzeja Fereta odpowiada kryteriom okreslonym w art. 16
Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. O stopniach naukowych i tytule |...] (z pézn.
zmianami) i uzasadnia nadanie Mu stopnia doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie jezykoznawstwo.
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