STUDIA IBERYSTYCZNE

Ksiega Pamiatkowa dedykowana
Profesor Jadwidze Koniecznej-Twardzikowej



STUDIA IBERYSTYCZNE
nr 8

Redakcja pisma ,,Studia Iberystyczne”
Anna Sawicka (redaktor naczelny i sekcja katalonska)
Maria Filipowicz-Rudek (sekcja galicyjska)
Anna Rzepka (sekcja portugalska)

Ewa Nawrocka (sekcja iberoamerykanska)

Rosanna Krzyszkowska-Pawlik (sekretarz redakcji)



ZROZUMIEC JEZYK,
PRZETLUMACZYC SWIAT

Ksiega Pamiatkowa dedykowana
Profesor Jadwidze Koniecznej-Twardzikowej

Pod redakcja:
Marii Filipowicz-Rudek,
Matgorzaty Jedrusiak,
Agaty Komorowskiej

L
KSIEGARNIA

Ksiggarnia Akademicka
Krakow 2009



Copyright by Instytut Filologii Romanskiej Uniwersytetu Jagiellonskiego

Recenzenci:
dr hab. Beata Baczynska (prof. UWr)
dr hab. Anna Bochnak (prof. UJ)
dr hab. Jerzy Brzozowski (prof. UJ)
dr hab. Jadwiga Miszalska (prof. UJ)
prof. dr hab. Stanistaw Widtak

Konsultacja jezykowa:
R. Sergio Balches Arenas
Karolina Farrel
Xavier Farré Vidal
Justyna Metrak

Korekta: Ewa Popielarz, Anna Wawrzyniak
Sktad i tamanie: Matgorzata Manterys-Rachwat
Projekt oktadki: Marzena Blecharczyk

Publikacja dofinansowana przez
Wydziat Filologiczny Uniwersytetu Jagiellonskiego

ISBN 978-83-7638-015-5

KSIEGARNIA AKADEMICKA
ul. $w. Anny 6, 31-008 Krakow
tel./faks: 12 431-27-43, 12 663-11-67
e-mail: akademicka@akademicka.pl
Ksiggarnia internetowa:
www.akademicka.pl



Spis tresci

Anna Sawicka: Zrozumie¢ jezyk — przettumaczy¢ §wiat

— ZEOZUIMIEE SWIAL 1.evevititiieiieieeteeee et 7
Maria Filipowicz-Rudek: Kalendarium zycia. O nieustajgcym dialogu

migdzy Don Kichotem a Sancho Panzg............cocccovecineiinnccnicnnecn. 13
Przeglad wazniejszych publikacji

Profesor Jadwigi Koniecznej-Twardzikowej .........ccecevvvieienciieniennnnene 23
Piotr Sawicki: Trzydziesci lat, par¢ chwil — nie tylko w Krakowie.

Glosa do portrettl JAAWIZI ...ecvveverveeeieieieeie et 29
Olgierda Furmanek, Hanna Potomska: Z panig Jadwiga po przygode........... 39

ZROZUMIEC JEZYK

Beata Brzozowska-Zburzynska: Przeglad niektorych hiszpanskich

PrzyimKOW przestrzennyCh.........cccoceeierierieieiesie e 57
Monika Glowicka: Koncept liczbowy w polskich i hiszpanskich

zwigzkach frazeologiCZnyCh ........ccccveveviieiiiieieeiceeeee e 75
Danuta Piekarz: L’uso di forme di cortesia in italiano e in polacco

— APPTOCCIO CONLTASLIVO ...vivtiniieiieniett ettt ettt ettt ettt st 93
Ewa Stala: Hiszpanski Buenos Aires w kontekscie

historyczno-KulturoWym .........ccoeriiieiiiniieieee e 103
Andrzej Zielinski: El concepto de perifirasis verbal: su origen

y datos hiStOrio@rafiCOS ......cuveieiiiiiieiieieeieceeie e 111
Matgorzata Jedrusiak: Operacje Zeno Vendlera a ,,rezultatywnos¢”

W jezyku hisZpanskKimi.........cccveviriiieniiiicieieeceee e 121
Agata Komorowska: Concepto de emisor y la deixis de persona

en 10s teXtos PEriOdiStICOS . ..cuvriiriiriieieieeieie ettt 133

PRZETLUMACZYC SWIAT

Danuta Kucatla: Ro6zne spojrzenia na autonomi¢ przektadu ............ccceee. 149
Tadeusz Szczerbowski: O przektadzie kreatywnym (malajski pantun)......... 161



6 Spis tresci

Anna Bednarczyk: Sonety krymskie po rosyjsku — kilka uwag

o przektadach romantycznych i wspdtczesnych.........ccoeeivicininicnnne 173
Piotr Sawicki: Zagadka ,,fujarki ze srebra”. Piesni hiszpanskie
Edwarda Porgbowicza — od spolszczenia do oryginatu...........ccceeeeeeee 189

Urszula Aszyk: En torno a la recepcion critica e intentos

de traduccion del Arte nuevo de hacer comedias

de Lope de Vega en Polonia..........ccceoiiieieiiineeieieiecieie e 217
Jerzy Achmatowicz: Maternidad, cantos y flores... (algunos aspectos

sobre traduccion del Nican Mopohua, 1a principal fuente

de estudios del fendomeno guadalupano en México)........cceverieruenuennnns 233
Tomasz Pindel: Thumacz i jego btedy, czyli o krytyce przektadu

W PTASIC cvviteeeienieetteeteste et et estestesaeesteteeseestesesseessansesaeessensesseeseensesseaseens 253
Marzena Chrobak: Bracia Malinche, czyli o tym, jak Fortuna

sprzyja $mialym tlumaczom. SzKice..........cccoveeieiininiiciinenieieee, 265
Xavier Farré Vidal: Los inmigrados de Lojze Kovaci€ en la traduccion

Al ESPATIOL ... 275
Maja Koszarska: ,,Wiedzmin” czy brujo? Kilka uwag o thumaczeniu

NECOLOZIZIMOW.....veentiiieiieie ettt ettt ettt ettt e e sae st eaesseeseessesseeseens 287
Olgierda Furmanek: Usefulness of the backtranslation process

N POCLry translation ..........ceovevireeiiniiiieeeeeee e 301
Olgierda Furmanek: Entrevista con Ana Maria Fagundo ..............ccccevuenen. 319

Sabina Deditius: Swiat Wysp Kanaryjskich oczami Alonso Quesady
na przyktadzie thumaczenia na polski opowiadan ze zbioru

KANATYJCZYK .ot 333
Urszula Dambska-Prokop: Uwagi o ttumaczeniu dokumentow................... 343
Katarzyna Kruk-Junger: Czy wystarczy rozumie¢, by ttumaczyc¢?

Czyli w poszukiwaniu idealnego thumacza ustnego ...........cccvevevennenne. 355
Ubaldo Cerezo Rubio: El Traductor Jurado de polaco en Espafia.

ASPECtOS CUANLILALIVOS ..uvevvieieiiriieiieie sttt sttt 365

ZROZUMIEC SWIAT

Maria Falska: Struktura czasowa w komedii Jaime Saloma
El baul de los disfraces (Kufer z kostiumami)

1jej mozliwe Zrodlo INSPIraC]l ....c.eeevveuerieueirieiiirieirecereeeeceeeeee 397
Nina Pluta: Los interpretadores o sobre como enfocan la realidad los

protagonistas de la narrativa seudo-criminal hispanoamericana........... 409
Olga Glondys: La Polonia cercana e idealizada de los exiliados

republicanos CatalanEs ..........cevireeierieieieieie et 423

Maria Filipowicz-Rudek, Hubert Htadij: Na wozie Maragaty ..................... 437



Urszula Dambska-Prokop
Uniwersytet Jagiellonski
Wyzsza Szkota Umiejetnosci w Kielcach

Uwagi o ttumaczeniu dokumentow

Stowa kluczowe: tltumaczenie na jezyk polski, angielski tekst specjalistycz-
ny, gatunek.

Abstract:

This paper examines the Conditions of Use of the British Library Reading
Rooms and their translations into Polish by the students of the Jagiellonian
University doctoral studies. It stresses out the specific characteristics of the
text and the difficulties met by the translators, resulting from differences of
cultural and stylistic approach in English and in Polish.

Keywords: translation into Polish, English specific text, genre.

Resumen:

En el presente articulo se ofrece un analisis del reglamento de la British
Library de Londres y de su traduccion al idioma polaco, efectuada por estu-
diantes (doctorandos de la Universidad Jagueldnica de Cracovia), en el que
se destacan los rasgos especificos del original y las dificultades con las que
se enfrentan sus traductores. Dichas dificultades se deben principalmente
a la particularidad del reglamento inglés como género y a las diferencias
culturales y lingiiisticas del polaco.

Palabras clave: traduccion al polaco, texto especializado en inglés, género.
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Thumaczenie dokumentow stanowi jeden ze szczegodlnie dzi§ waz-
nych i szeroko stosowanych rodzajow ttumaczenia pisemnego. Zanim
przedstawi¢ dokument, ktory mam zamiar tu omowic, a nastepnie jego
przektady, przypomne krotko wymagane od thumacza kompetencje:

* znajomos¢ obu jezykow, z akcentem potozonym na jezyk, na kto-
ry si¢ thumaczy (jezyk docelowy);

* wiedza o uwarunkowaniach kulturowych i spotecznych, w kto-
rych funkcjonuje tekst oryginalny;

* znajomos$¢ wymogow i zwyczajow, w jakie bedzie wprowadzony
tekst docelowy;

* umiejetnos¢ interpretowania tekstu, tj. nie tylko zawartych w nim
informacji, ale takze jego wlasciwosci stylistycznych, poziomu
jezyka, rodzaju i gatunku oraz uwarunkowan dyskursywnych;

* intuicja, czyli wrazliwos$¢ jezykowa.

Uzbrojony w wiedz¢ i umiej¢tnosci thumacz podejmuje drobia-
zgowa analizg tekstu wyjsciowego, jego tresci i formy. Z wyrdz-
nionych przez francuska szkole ESIT trzech etapdw wystepujacych
w procesie tlumaczenia: rozumienia, czyli interpretacji, dewerba-
lizacji 1 reekspresji [Lederer, 1994] — to interpretacja stanowi etap
niezbedny, ktory pozwala tlumaczowi na orientacje w aspektach:
ontologicznym, poznawczym i jezykowym tekstu [por. Wille, 2002],
a nastgpnie wptywa na wybodr projektu i strategii ttumaczeniowych,
w tym takze wtasciwych §rodkéw jezykowych.

Od krytyka przektadu wymaga si¢ tych samych kompetencji co
od tlumacza, a takze znajomosci zasad krytyki tekstu. W przestrzeni
wiedzy o kulturze obu jezykow powinna miesci¢ si¢ rowniez znajo-
mos$¢ literatury, obcej i wlasnej, jest bowiem rzecza oczywista, ze
W stopniu szerszym niz w wypadku thumacza krytyk ma dysponowac
orientacja w realiach, w ktérych funkcjonuje tekst wyjsciowy. Szcze-
g6lny nacisk potozony zostat na role kontekstu spotecznego i kulturo-
wego zarowno oryginatu, jak i tekstu docelowego [por. m.in. Hatim,
Mason, 1990]. Thumaczenie dokumentéw oraz ich krytyka wymagaja
bowiem obok wiedzy specjalistycznej wlasnie orientacji w sytuacji
pragmatycznej, w jaka wchodzi tekst docelowy.
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Tekst, ktory jest przedmiotem niniejszej obserwacji, informuje
o warunkach korzystania z British Library. Wydaje si¢ on na tyle
typowy, ze mozna na jego przykladzie przesledzi¢ najczestsze trud-
nosci, wobec ktorych staje polski thumacz, pragnacy wprowadzi¢ do-
kumenty angielskie w obszar polski i zarazem probowa¢ zachowac
ich cechy specyficzne. Dlaczego szczegolny ton administracyjnego
tekstu angielskiego ulega zmianie, gdy probuje go odda¢ jezyk pol-
ski? Czym r6znig si¢ obydwa teksty, skoro ich zalozenia wynikaja
z tego samego gatunku tekstu i determinujg je warunki funkcjonowa-
nia — wydawatoby si¢ — podobne?

Gatunek ten charakteryzuje dominacja funkcji informacyjnej,
skorelowanej z funkcjg apelatywng. Zwracajac si¢ do odbiorcy, do-
kument przekazuje mu zarowno informacje, jak i nakazy oraz zakazy.
Postluguje si¢ jezykiem, ktory w dydaktyce nazywany jest English for
special purposes; jest to determinowana pragmatycznie forma jezyka,
nastawiona na komunikacj¢, operujaca ograniczonym stownictwem
1 stosunkowo prostymi strukturami gramatycznymi [por. Hutchinson,
Waters, 1987].

Charakter dokumentu, z wpisanym apelem do odbiorcy-czytel-
nika, stawia wyzwania rézne w duzym stopniu od tych, jakie deter-
minujg prace nad ttumaczeniem tekstu literackiego. Zwraca uwage
struktura formalna tekstu zwigzana z jego gatunkiem: gospodarka
strong, uzycie czcionek w réznych wielkosciach i kolorach, inne ele-
menty wizualne, tutaj — grafika. W omawianym tutaj tekscie sg to
fakty nastgpujace:

» dokument nie jest podpisany: nazwisko autora/autoréw zastepuje
logo;

* logo wydrukowano czerwonym kolorem, ma ksztalt odwrocone-
go bokiem prostokata z wbudowana nazwa British Library;

» tytul calosci oraz tytuly paragraféw sa wydrukowane pogrubiona
czcionka;

* tytul zajmuje dwie linijki, eksponujace tres¢: Conditions of use,
oraz nazw¢ czytelni: British Library Reading Rooms;

* w kolejnych paragrafach wyliczone zostaly warunki korzystania

z czytelni i wymagania stawiane czytelnikom;
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» paragrafy oddziela spacja;
* w wyliczeniach zastosowano cyfry porzadkowe oraz rozne
czcionki.

Cechg charakterystyczng tego dokumentu stanowi wigc jego upo-
rzagdkowanie, stwierdzenie to jednak nie wyczerpuje jego wlasciwo-
$ci. Kazdy tekst, jak pisze Halina Grzmil-Tylutki, ,,prezentuje si¢ jako
scenografia”, realizuje, uzywajac jej metaforyki, ,,scen¢ generyczng”,
jaka jest gatunek, gatunek za$ wpisuje si¢ w ,,sceng globalna”, tj. dys-
kurs. Innymi stowy ,.tekst jest produktem dziatalnosci dyskursywne;j
poprzez gatunek”, gatunek za$ ,,to narzedzie komunikacji pozwala-
jace (...) tworzy¢ wypowiedzi oraz rozumie¢ je” [Grzmil-Tylutki,
2007: 232]. Przed przystapieniem do analizy przektadu trzeba wigc,
na etapie interpretacji, odpowiedzie¢ na pytania o gatunek, do ktore-
go ten tekst nalezy, a nast¢pnie o realizowany dyskurs, ,.konwencje
sprzezonych ze sobg (...) zachowan spotecznych i odpowiadajacych
im zachowan jezykowych” [Grzmil-Tylutki, 2007: 231]. Na razie
wiemy, ze jest to tekst urzedowy, ujety w punkty i zapewne w intencji
nadawcy wyczerpujacy, przekazujacy informacje odbiorcy, do kto-
rego si¢ zwraca wprost. Z funkcjg informujaca spleciona jest funk-
cja apelatywna, zwracanie si¢ do odbiorcy wpisanego bezposrednio
w tekst poprzez zaimki you 1 your, poprzez czasowniki modalne may
1 must oraz przez forme¢ grzeczno$ciowg please. Tekst jest monolo-
giem prowadzonym z czytelnikiem przez British Library, nadawce
wspomnianych aktow nakazu i zakazu, ujawniajacego si¢ poprzez za-
imki our oraz we. Status tekstu, a wigc jego gatunek, najlepiej w tym
wypadku mogltby okresli¢ termin ,,regulamin”. Oznacza to, iz tekst
ten ma charakter urzedowy i jest sformalizowany, pozostaje jedno-
cze$nie wyrazem instytucji i wpisuje si¢ w dyskurs wladzy, ta zas
przemawia do czytelnikow w sytuacji determinowanej zwyczajami
przyjetymi w Wielkiej Brytanii.

Jak z tego rodzaju tekstem-regulaminem, realizujgcym na ,,scenie
globalnej” dyskurs, w ktorym instytucja narzuca okreslone zachowa-
nia spoteczne, radzg sobie polscy ttumacze? Na pytanie, jak thumacze
dewerbalizujg sens tekstu, tj. jak ogarniajg jego tres¢ i ja zapamigtu-
ja, trudno odpowiedzie¢ bez np. proby zastosowania metody ,,Proto-
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kotow glosnego myslenia” [Piotrowska, 2000: 163 passim]. Analiza
obejmuje wigc etap trzeci, reekspresje, w ktorym tlumacz znajduje
odpowiednie wyrazenia w jezyku docelowym.

Thumacze (tu studenci, a wigc na ogot debiutanci) przyjmuja
rozmaite projekty thumaczenia, wynikajace zardOwno z nie zawsze
wlasciwie przeprowadzonego pierwszego etapu ttumaczenia, tj. in-
terpretacji tekstu wyjsciowego, jak i z nieznajomosci (braku kompe-
tencji) wymogow stawianych przez gatunek oraz sytuacje kulturowg
i jezykowa tekstu docelowego. Tu zwrdoce uwage przede wszystkim
na aspekt jezykowy, na zwyczaje i uwarunkowania istniejace w j¢-
zyku polskim, w tlumaczeniu pomini¢ta bowiem zostata wigkszos¢
wymienionych wyzej wizualnych elementow tekstu. Od btedow
wynikajacych z niewtasciwej interpretacji roi si¢ w prawie kazdym
przektadzie, np. w omawianym tekscie ktory$ z tlumaczy, nie rozu-
miejac, iz podtytut Consideration of others w tekScie ustalajacym
warunki korzystania z biblioteki oznacza ‘wzglad na innych’ (a wigc
na czytelnikow i na pracownikow biblioteki), proponowat wyrazenie
‘rozwazanie innych spraw’, inny za$ “‘uwagi dla innych’. Tego rodza-
ju btedy tutaj poming. Cickawsze wydaja si¢ fakty ukazujace uzycie
innych strategii, wynikajacych z réznic w odbiorze, tj. z odczytania
1 sposobu rozumienia przez thumaczy cech gatunkowych tekstu.

Tytut Conditions of use of British Library Reading Rooms brzmi
w przektadach: ‘Zasady korzystania z czytelni British Library’; ‘Za-
sady korzystania z Czytelni Biblioteki Brytyjskiej’, ‘Warunki korzy-
stania z British Library Reading Rooms’; ‘Ogdlne warunki korzy-
stania z Czytelni Biblioteki Brytyjskiej’. Jedynie wersja pierwsza
zachowuje nietknigta nazwe wilasng instytucji: British Library, moéwi
nastgpnie o czytelniach i wybiera neutralnie brzmigcy termin ‘za-
sady korzystania’. ,,Zasady” to wedtug stownika [Dubisz, 2003, 5:
552] ,,prawa rzadzace jakimi$§ procesami, zjawiskami”, takze ,,norma
postepowania uznana przez kogos lub jakie$s srodowisko za shuszng
1 obowigzujaca” i taki sens przekazuje pierwszy przektad. ,,Warunek”
za$, proponowany przez innych tlumaczy, to ,,czynnik, od ktorego
uzaleznione jest istnienie, zajécie czego$”, a ,,warunki” to ,,sytuacja,
polozenie, okolicznosci, w ktorych cos si¢ dzieje, zachodzi”, to takze



348 Urszula Dambska-Prokop

»zespot cech koniecznych dla kogos$ lub czego$ do tego, aby by¢
kims$, czyms” [Dubisz, 2003, 5: 30]. Nie w pelni jednak taka jest rola
w administracyjnym tekScie wyrazu conditions, ktorego znaczenie
najtrafniej zdaje si¢ oddawac definicja angielska: ,,a rule or decision
that you must agree to, sometimes forming part of a contract or an
official agreement” [Oxford Advanced Learner’s Dictionary, 2003:
270], zwracajaca uwagg na zawierany ,.kontrakt”. Czy zatem nie lep-
szym wyjs$ciem byloby w przektadzie polskim uzycie wspomnianego
juz terminu ‘regulamin’, wzorem np. obowiazujacego z datg 2007
Regulaminu udostepniania zbiorow w Bibliotece Jagiellonskiej?

Od strony poznawczej zwraca uwage zwartos¢ tekstu angielskie-
go, ktory krotko informuje o zadaniach British Library, cho¢ wdaje si¢
w szczegoty, gdy mowi o konkretnych przedmiotach. W przektadach
zadania te to np. ‘ochrona zbioréw dla obecnych i przysztych uzyt-
kownikow; zagwarantowanie personelowi bezpiecznego srodowiska
pracy (tlumacz 2 proponuje: ‘zapewnienie naszym pracownikom bez-
piecznych warunkow pracy’); ‘zapewnienie czytelnikom warunkow
umozliwiajacych efektywne korzystanie ze zbiorow’ (thum. 2: ‘za-
pewnienie czytelnikom optymalnych warunkéw uzywania naszych
zbiorow’); ‘wypetnianie wtasnych zobowigzan prawnych’ (ttumacz 2:
‘wypehnianie zobowigzan prawnych naszej Instytucji’). Inni ttumacze
proponuja, jak oryginal, uzycie bezokolicznikdw: np. ‘zabezpieczy¢
zbiory dla obecnych i przysztych uzytkownikéw’. Obok wersji nie-
jasnych, np. ‘zapewnié, ze jej obstuga umozliwia pracg w bezpiecz-
nym otoczeniu’ (zdanie ang. brzmi: ensure that our staff are able to
work in a safe environment) czy ‘utrzymywa¢ w dobrym stanie §ro-
dowisko pracy czytelnika’ (ang.: maintain an environment in which
Readers can study ours collections effectively), pojawiajg si¢ tez pro-
pozycje klarowne, np. z uzyciem ,,odstownikéw” (jak dzi$ thumaczy
si¢ gerundium): ‘zabezpieczanie zbioréw dla obecnych i przysztych
uzytkownikdéw’, ‘zapewnienie personelowi bezpiecznego otoczenia
w pracy’, ‘utrzymanie otoczenia, w ktorym czytelnicy beda mogli
efektywnie studiowac zbiory biblioteczne’ itp. Warto zauwazy¢ wy-
razanie czestotliwosci przez forme ‘zabezpieczanie’, ktora trafniej
niz bezokolicznik okre$la powinnoS$ci British Library.
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Druga cecha tekstu angielskiego pozostaje personalizacja relacji
miedzy biblioteka: we oraz our, i czytelnikami: you oraz your. Thuma-
cze stosuja rozne taktyki. Jedni zastepuja zaimek you przez neutralny
wyraz ‘czytelnik’ lub form¢ bezosobowa ‘nalezy’ albo ‘nie wolno’.
Wspomniany thumacz 2 mowi o ‘naszych pracownikach’ i ‘naszych
zbiorach’, a zaimek you w paragrafie zatytulowanym Consideration
of others probuje zastapi¢ przez apele wyrazone w liczbie mnogiej
1 w pierwszej osobie: ‘zachowujmy si¢ tak, aby im (innym czytel-
nikom) nie przeszkadza¢’, ‘nie uzywajmy telefonu komorkowego’.
Inna thumaczka uzywa zaimka liczby pojedynczej ,,ty”, np.: ‘musisz
liczy¢ si¢ z innymi czytelnikami’, ‘przestrzegaj wytycznych korzy-
stania ze zbiorow’ czy ‘nie kopiuj ani wymazu;j’ itp. Inny thumacz
stosuje forme ,,uprasza si¢”: ‘uprasza si¢ czytelnikow Biblioteki Bry-
tyjskiej o akceptacje nastepujacych warunkéw’ lub “uprasza si¢ o nie
hatasowanie’, a np. zdanie If you have to talk, please do so quietly
thumaczy: ‘Jesli wystepuje konieczno$¢ porozumiewania sig, robimy
to szeptem’.

Czy sa to jednak formy stosowane w dokumentach polskich?
Wspomniany Regulamin Biblioteki Jagiellonskiej uzywa wyrazen
ogoblnikowych: ,kazdy legitymujacy si¢ wazng kartg biblioteczng”,
»korzystajacy ze zbiorow”, ,,czytelnik”, za$ zakazy i nakazy wyraza-
ne sg przez formy bezosobowe ,,nie wolno” i ,,nalezy”. Wydaje sie, ze
zasadniczg trudno$¢ stanowi dla thumacza zmieniona sytuacja prag-
matyczna, odmienne wzory zachowan i inny zwyczaj jezykowy funk-
cjonujacy w tym gatunku tekstu. Gdy w oryginale formuty grzeczno-
Sciowe stwarzajg pewien stopien blisko$ci miedzy instytucja British
Library 1 czytelnikami, w polskim jezyku urzedowym nie ma na ogoét
miejsca na zwroty grzecznosciowe ani na personalizacje, raczej wigc
podkresla si¢ dystans miedzy nadawca, majacym wtadzg, i odbiorca,
ktory musi sie tej wtadzy po prostu podporzadkowac.

Réznice migdzy oryginalem i przektadem na poziomie jezyka rzu-
cajg sie tez w oczy w sposobie funkcjonowania czasownikow modal-
nych. Wiadomo, ze pelnig one wazng role we wspomnianym English
for special purposes, jezyku o ograniczonych srodkach ekspres;ji,
nastawionym na przekazywanie informacji. W oryginale analizowa-
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nego dokumentu dominuje stowo must, uzyte ok. 20 razy zarowno
w formie afirmatywnej, jak i negatywnej, przekazujace nakazy i za-
kazy. Jako synonimy funkcjonujg w sensie pozytywnym wyrazenia
ze stowem please (np. please observe these guidelines). Zakaz jest
wyrazany przez must not, ale rowniez przez cate zdania, np. you are
not allowed oraz you are responsible, lub takze przez may w formie
przeczacej you may not, roznego od uzycia czasownika may dopusz-
czajacego mozliwos¢. O ile must ma sile narzucania dziatania i cha-
rakter restrykcyjny, tj. wyklucza inng mozliwos¢, o tyle may zaktada
istnienie bariery, ktéra ma jednak charakter potencjalny.

Przektady $wiadcza o wahaniu si¢ thumaczy, ktorzy albo nie do-
strzegajg subtelnosci modalnych tych wyrazen i stosujag wymiennie
formy ‘nalezy’ i ‘nie wolno’ oraz ‘mozna’ lub ‘moze’, albo starajg si¢
zachowac opozycje miedzy przymusem a mozliwoscia, jak to czyni
np. thumaczka 3, ktéra jednak zastepuje must i proponuje raz wyraze-
nie ‘Obowigzkiem (...) jest’, w innym wypadku ‘nalezy’. Thumaczka
4 raz zachowuje forme¢ ‘musi’, innym razem uzywa wyrazu ‘wyma-
gamy’ (por. Aneks).

Zwraca tez uwage stownictwo oryginaty, tj. dlugie wyrazy po-
chodzenia tacinskiego, gdy mowa o sprawach ogdlnych, i na ogoét
krotkie wyrazy pochodzenia germanskiego, gdy wyliczane sa kon-
krety: chewing (gum), food, drink, sweet, scissors, knives czy clean,
cho¢ szereg wyrazoéw krétkich o znaczeniu konkretnym pochodzi tez
z jezyka francuskiego, np. pens czy bottles of ink itp. W tekscie an-
gielskim zaskakuje drobiazgowe wyliczenie, w paragrafie Looking
after the collections, zabronionych czynnosci, a takze przedmiotow,
ktorych nie wolno wnosi¢ do czytelni, czego nie ma we wspomnia-
nym Regulaminie Biblioteki Jagiellonskiej. W przektadach przewaza
stownictwo naukowe, a wigc wyrazy dlugie; warto jednak zauwazyc¢,
ze opozycja abstrakt/konkret nie ma $cistego zwigzku z etymologia,
zwlaszcza ze wiele polskich abstrakcyjnych wyrazéw wielosylabo-
wych powstato przez derywacje, a wige dodanie wydtuzajacych wy-
raz przyrostkow.

Analiz¢ porownawczg oryginatu i przektadow mozna kontynu-
owac. Sadze jednak, ze juz tych kilka obserwacji pozwala dostrzec
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najwieksze trudnosci, na jakie napotyka thumacz polski tego doku-
mentu, a by¢ moze réwniez innych tekstow nalezacych do gatunku
tekstow oficjalnych i sformalizowanych. Trudnosci te, jak si¢ zdaje,
maja przede wszystkim charakter ontologiczny. Na sytuacj¢ pragma-
tyczna oryginatu, w zalozeniu podobna, poniewaz regulamin biblio-
teczny ma za zadanie informowac i okres§la¢ warunki korzystania ze
zbioréw, ma wptyw inna, angielska, tradycja. Tekst zawiera reguty
traktowania z szacunkiem i zrozumieniem zaréwno czytelnikow, jak
i pracownikow instytucji, ktérym nalezy si¢ courtesy and respect.
Angielski dyskurs jest wprawdzie wypowiadany z pozycji wladzy,
ta jednak stara si¢ zmniejsza¢ dystans i uzywac tam, gdzie to mozli-
we, form grzeczno$ciowych, w tym czasownikow modalnych, ktore
tagodza ton autorytarny; w slowie may pobrzmiewa przeciez takze
dopuszczalna ewentualnos$¢.

Thumacze zdajg si¢ zdezorientowani i zachowujg si¢ w sposob
swiadczacy o ich niepewnosci. Jesli bowiem ewentualnym modelem
ma by¢ np. Regulamin udostepniania zbiorow w Bibliotece Jagiel-
lonskiej, o polskim wzorcu mozna powiedzie¢, ze odznacza si¢ pre-
cyzja i schematycznoscig, bezosobowoscig i brakiem personalnych
odniesien. Ttumacz 1 proponuje wersj¢ bezosobowa: British Libra-
ry jako instytucja wypowiada si¢ przy pomocy zdan nieosobowych
‘wymaga si¢’, ‘nalezy’, ‘nie wolno’, uzywa abstrakcyjnych rzeczow-
nikéw odstownych: ‘ochrona’, ‘zagwarantowanie’, ‘zapewnienie’,
‘przyjecie zasad’ itp. Ale ttumacz 2 (a takze niektdrzy inni) probuje
nadac apelowi pietno osobiste i wklada w usta czytelnika formy ta-
kie jak ‘zachowujmy si¢’, nadawcy za$ forme¢ ‘prosimy’, ktére maja
odpowiada¢ angielskim formutom grzeczno$ciowym. Czy jednak
te probe zachowania obcosci oryginatu i np. przekazania wyrazonej
w regulaminie British Library troski nie tylko o czytelnika, ale takze
o pracownikow biblioteki mozna uzna¢ za udana? Czy tego rodzaju
innowacje nie raza w polskich przektadach tekstu-regulaminu? Czy
nie shuszniej jest jednak zrezygnowaé z obcosci i zachowaé obiek-
tywnosc¢, bezosobowos$¢, uzycie wyrazow abstrakcyjnych itp., a wigce
fakty charakterystyczne dla polskich tekstow objetych szeroko nazwa
dokumentow?
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Uwagi o przektadach angielskiego regulaminu zmuszaja tez do
refleksji nie tyle nad rolg thumacza, ktora zawsze jest istotna, ile
nad talentem tlumaczy. Okazuje sig, nie po raz pierwszy, ze tekstow
specjalistycznych nie moze przektada¢ ttumacz nieprzygotowany,
cho¢by — jak w tym wypadku — byli to m.in. doktoranci przektado-
znawstwa. Bo moze trzeba bylo zwroci¢ wieksza uwage na witasci-
wosci gatunku w obu jezykach? Moze dobrana zostata nie calkiem
wlasciwa strategia? Pytanie, czy zawodzi intuicja, czy brak ktorej$
z wymaganych kompetencji, stawia sobie zreszta nieustannie krytyka
przektadu — i chyba warto szuka¢ na nie odpowiedzi.
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Aneks

Tekst angielski (fragment)

Conditions of use of British Library Reading Rooms

The British library must:

*
*
*

safeguard the collections for present and future users

ensure that our staff are able to work in a safe environment

maintain an environment in which Readers can study ours collections
effectively

carry out its legal duties.

As a British Library Reader we require you to accept the following
conditions. Readers who do not comply with the conditions may have
their Reader Pass withdrawn.

If you are a Reader with disabilities who may need special assist-
ance to use the Reading Rooms, please speak to a member of staff.

Consideration of others

1.

You must be considerate towards other Readers and behave in a way that
doesn’t disturb them. Please try to make as little noise as possible. If you
have to talk, please do so quietly.

You must not make or receive calls on your mobile phone. Mobile
phones and pagers must be turned off or on silent mode when in the
Reading Rooms.

Library staff have the right to work without fear of abuse or rudeness:
please treat staff with courtesy and respect.

Looking after the collections

4.

6.

Please observe these guidelines for the use of collections. More detailed
guidelines are displayed in the Reading Rooms, ant these must also be
followed.

You must take the utmost care of all material in the Library’s collections.
Damage to or theft of Library material is a criminal offence and may
result in prosecution.

You must not remove any collection item from the Reading Rooms.
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7. TItems that could harm the collections are not allowed in the Reading
Rooms. These include, but are not limited to: pens, food, drink, sweets
(including cough sweets), chewing gum, glue, bottles of ink, correction
fluid, cleaning liquids, scissors, knives (including craft knives and razor
blades), highlighter pens, scanner pens, adhesive tape and umbrellas.

8. You may not:

write on or mark any items from the collections

use personal scanners or copying devices on any item from the collec-

tions

*  smoke anywhere in the building.

9. You may not make tracing or rubbings of any collection items, unless
given prior written permission by the Library.

10. You must comply with the arrangements for the issue and return of col-
lection items; instructions are clearly displayes in each Reading Room.

11. You must return all collection items to a member of staff at the desk
from which they were issued.

12. You are responsible for the safekeeping of collection items at all times
when they are in your use.

13. You must not pass collection items issued in your name to another per-
son.

14. You must not use items issued to another Reader.

15. You must give back collection items when asked to do so by any mem-
ber of Library staff.

*



