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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Marty Rey-Radliriskiej ,Ku poetyce staroislandzkiej

formy prozatorskiej — pattr”.

Z ogromng przyjemnoscia przyjatem propozycje przygotowania recenzji dysertacji mgr Marty Rey-
Radlinskiej. Wigze sie to zaréwno z faktem, ze dobrze znam doktorantke i jej dotychczasowy dorobek
naukowy, jaki iz przekonaniem, Ze jej praca stanowi wazng wartos¢ dodana dla prowadzonych w

naszym kraju badan nordystycznych.

Tematem recenzowanej dysertacji sg paettir, krdtkie formy narracyjne, ktére znajdujemy jako sktadowa
sag islandzkich, przede wszystkim sag krolewskich oraz, w mniejszym stopniu, sag o Islandczykach.
Praca podzielona jest na trzy zasadnicze czesci. Pierwsza, ktérg mozna okredli¢ jako teoretyczng,
rekapituluje stan badar nad paettir oraz prezentuje metode, ktéra postuzyta w badaniach Autorce.
Druga czgs¢, analityczna, to studia nad fabutg i strukturg narracyjng wybranych paettir. W koncu trzecia
czesc, potraktowana jako apendyks, to ttumaczenia na jezyk polski analizowanych w czesci

wczesniejszej, opowiadan. Catoéé zamyka bibliografia oraz angielskojezyczne streszczenie.

Choc¢ badania nad paettir maja juz swojg historie, do dzi$ nie ma wéréd badaczy zgody co do dwéch
podstawowych kwestii, mianowicie tego, w jaki sposob definiowaé peettir, innymi stowy gdzie de facto
przebiega granica miedzy paettir a sagami oraz na ile s3 one $wiadectwem funkcjonowania
poszczegolnych historii znanych z sag w tradycji ustnej. Mgr Marta Rey-Radlinska, podejmujac
zagadnienie poetyki paettir, cho¢ jest w petni $wiadoma tych problemdw odnoszac sie do nich w czesci
pierwszej, postanowita niejako obejsc je bokiem, koncentrujac sie w gtdwnej mierze na kompozycyjnej
stylistyce wybranych przez siebije opowiadan. Taktyke takg odbieram nije tyle jako ignorancje wobec
kwestii dla badan nad pasttir fundamentalnych, ile uznanie, ze inne podejscie badawcze bedzie mogto
przynies¢ bardziej konstruktywne rezultaty. Wiaze sie z tym pewne, odczuwalne do$é¢ wyraznie,
niezdecydowanie doktorantki. Z jednej strony bowiem deklaruje postrzeganie paettir jako integralnej
sktadowej sag krélewskich, z drugiej nie ucieka od podkreslania tych elementéw w poszczegdinych

opowiadaniach, ktore zdaja sie swiadczyc o ich ustnym wymiarze. Niezdecydowaniu temu towarzyszy



jednak, co nalezy z mocg podkresli¢, bardzo dobre rozeznanie doktorantki w stanie badari nad
sredniowieczng literatura skandynawskg a peettir w szczegdlnosci, oraz samym korpusie sag, ktdre

stanowig przedmiot jej wtasnych bada#.

Kwestie te znalazt swoje miejsce w pierwszej czesci pracy. Wspomniatem juz o bardzo dobrej orientacji
Autorki co do stanu badan nad paettir. Niemniej, wydaje sie, ze wrazenie to bytoby jeszcze bardziej
czytelne i jednoznaczne, gdyby gtosy badaczy przywota¢ w jednym miejscu, co pozwolitoby uniknagé
niepotrzebnych powtérzen i pozwolito na lepszg systematyke w tym wzgledzie (dotyczy to zwtaszcza
czgsci 5.1, 5.2 i 5.3.1). Stad moj postulat solidnego przeredagowania tej czesci dysertacji, co z
pewnoscig utatwi jej odbiér czytelnikowi, szczegOlnie nie wprawionego w arkana studidw
nordystycznych. Dotyczy to tez przypisu 77 ze str. 29, ktory jest nie tylko nie na miejscu, ale de facto
mogtoby go nie by¢, gdyz jego treéé powinna sig znalez¢ wiasnie w miejscu, gdzie omowiony zostaf stan

badan.

Rekapitulacja teorii na temat paettir oraz, bardziej generalnie, specyfiki sredniowiecznej literatury
skandynawskiej, nie budzi zastrzezer. Dotyczy to takze, mimo wszystko dogé niesmiatego, gtosu samej
Doktorantki, ktéra z duza rewerencjg odnosi sie do dotychczasowych ustalen badaczy. Gtos ten jednak
na szczescie jest do czasu do czasu styszalny, wymuszajgc niemal od razu dyskusje. Na stronie 52
Autorka uznaje, ze ktopotliwos¢ Islandzkich bohateréw mose rzutowac na ktopotliwo$¢ interpretacyjna
peettir. Trudno jednak z takim pogladem sie zgodzi¢. Wydaje mi sig bowiem, ze wyrazistoéé tych postaci
nie tylko miata wypetnia¢ walor rozrywkowosci ale takze utatwiaé transmisje okreslonych tresci i
znaczen. Postulowana przez Autorke ktopotliwoé¢ dotyczy za$ raczej nas, wspotczesnych badaczy
paettir, co Autorka catkiem dobitnie wykazafa. Dyskusyjne jest tez, wyrazone na stronie 88, podejicie
Doktorantki to kwestii wiarygodnoéci poszczegolnych rodzajéw sag. Trudno bowiem zgodzic¢ sie ze
schematem uznajacym sagi legendarne za najmniej a wspéiczesne za najbardziej wiarygodne. Stoi to
W jawnej sprzecznosci chociazby za badaniami Torfiego Tuliniusa, wskazujacymi na wartoéc sag

legendarnych dla badar nad dziejami Islandii i Skandynawii w XI1/XI1l wieku.

W czedci pierwszej Autorka wyltozyta réwniez metodologiczne podstawy swoich badan. Oparte sg one
w gtéwnej mierze na koncepcie fikcji narracyjnej, ktéry swego czasu wypracowat Michat Gtowinski.
Wigze sig z tym konkretne zatozenie badawcze, polegajgce na checi badania relacji miedzy peettir a
wspotczesnym odbiorcg. Autorka tak pisze o tym na str. 57: ,To, co wysuwa sig na pierwszy plan
niniejszej rozprawy, to wspdtczesna perspektywa odbioru tych tekstow uwzgledniajaca nagromadzony
przez wieki ,bagai” znaczeri i senséw. Proces tworzenia sig senséw w akcie komunikagji pomiedzy
tekstem a odbiorca jest procesem dynamicznym i odbywa sie na wielu poziomach, gdyz kazdy etap,

jaki musi przejs¢ tekst, ma znaczenie: zaczynajac od ubrania opowiesci w stowa, przez jej utekstowienie



oraz zapis, odrywajacy przekaz od przekaziciela, po jej odbiér.” Mgr Rey-Radlinska w konsekwencji
stawia sobie za cel szuka¢ ponadczasowych, uniwersalnych, oderwanych od historycznego kontekstu,
sensow i znaczen ukrytych w peettir. Stuzy¢ temu ma odwotanie sie do teorii komunikacji literackiej i
spotecznej, na podstawie ktdrej stawia ona na relacje tekst — odbiorca. Ten ostatni ma za zadanie

odszukac sensy i kody kulturowe, ktorymi tekst stara sie z nim , komunikowaé”.

Ponadto, na str. 76 Autorka stwierdza, ze ,Tekst jest nosnikiem informacji, jednak rodzaj
przekazywanej informacji, zalezy w duzej mierze nie tylko od nadawcy, ale takie od odbiorcy.
Zamierzenie nadawcy jest trudne do wysledzenia. Stuzy temu miedzy innymi koncepcja wpisanego w
tekst odbiorcy modelowego. Tekst jest wspottworzony w akcie komunikacjii sens rodzi sie za kazdym
razem na nowo. Nadawca, tworzgc tekst, koduje w nim informacje, ktére w jego intencji miaty dotrze¢
do odbiorcy. Intencja nadawcza wchodziw interakcje z formai w efekcie powstaje struktura literacka,
ktora okresla role swego adresata. Ten ostatni, korzystajgc automatycznie ze swego bagazu
kulturowego odbiera informacje, w sposéb niezamierzony zmodyfikowang przez siebie. Czy wiec
recepcja tekstu, ktory powstat prawie tysigc lat temu, powinna sie ogranicza¢ do préb
zrekonstruowania intencji nadawcy i znaczenia tekstu dla wspétczesnego mu odbiorcy, czy tez lepiej
pozwoli¢ tekstowi ,zy¢”, ewoluowac i rozwija¢ swoje sensy wraz z uptywem lat i kolejnych generacji
odbiorcow?” To z pewnoscia kluczowe dla analizy Autorki pytanie. Odpowied? na nie, moim zdaniem,
moze by¢ pozytywna, ale pod warunkiem zakreélenia pewnych kryteriéw, ktére pozwola owe nowe
sensy definiowac i badawczych oczekiwan z tym zwigzanych. Innymi stowy, czemu owo dalsze 2ycie,

oderwane od pierwotnego kontekstu ma stuzyé?

Niemniej muszg przyzna, ze takie zatozenie budzi moje pewne watpliwoéci. Obawiam sie bowiem, ze
takie podejscie w dos¢ nienaturalny sposéb niweluje relacje autor — odbiorca, w ktorej tekst, w tym
przypadku paettir, stanowi swoiste medium pewnych wartosci, tresci i znaczen, ktére u odbiorcy chce
wywotac autor. Zdajac sobie sprawe z pewnej ktopotliwosci z definiowaniem autora w $redniowieczne;
literaturze islandzkiej, nie uciekniemy jak sie wydaje od faktu, 7e za jej powstawaniem i ksztattowaniem

stali jednak ludzie a swoiste ,ucztowieczanie” samego tekstu tg oczywista relacje gubi.

Dziwi to tym bardziej, ze przywotywani przez Autorke Andrzej Dabréwka i Michat Gtowiriski, zdajg sie
w swoich zatozeniach teoretycznych o autorze pamigtad. Co wiecej, na fakt, ze che¢ , wyrwania” paettir
z $redniowiecznego kontekstu na rzecz szukania w nich bardziej uniwersalnych i wspodtczesnych
znaczen, nie koniecznie jest najbardziej wtasciwym rozwigzaniem, wskazuja nie tylko przywotywane

przez Autorke badania Armana Jakobsona ale réwniez jej wiasne stowa ze str. 59, gdy méwi granicach



mozliwosci komunikacyjnych dzieta zakreslonych przez kulture literacka, w jakiej powstato oraz

kulture literacka i kompetencje komunikacyjng odbiorcy.

Wydaje sig wigc, ze takze ta cze$¢ pracy winna ulec przeredagowaniu, przede wszystkim w zakresie
precyzji i czytelnosci zwigzanej z obrang metoda badawcza. Dotyczy to takze wyjasnienia, dlaczego w
badaniach peettir przydatnymi miatyby by¢ teorie Michata Glowirskiego. Autorka takiego wyjasnienia
udziela, ale jest ono zdawkowe i mato czytelnie: ,Pamieta¢ bowiem nalezy, iz tworzone przez
wspofczesnych badaczy modele swiadomosci pierwotnych nadawcow i odbiorcéow sag maja w duiej
mierze spekulatywny charakter.” Z pogladem tym moge jak najbardziej sie zgodzi¢, ale przy
uwzglegdnieniu, ze dotyczy to takze wspotczesnego odbiorcy. Na solidne usprawiedliwienie Doktorantki
nalezy od raz wskazac, ze jej analiza paettir w istocie prowadzi do wyrdzniania senséw i znaczen, ktore
mozna uznac za uniwersalne i potencjalnie bliskie takie wspétczesnemu czytelnikowi. Niemniej,
odrobing niejako wbrew pierwotnym intencjom, Autorka wykazuje ich scistg relacje z kontekstem
historycznym, stusznie widzgc ich zwigzek z okolicznosciami, w ktérych powstawaty i byty utrwalane

literacko oraz ich pierwotnymi odbiorcami.

Pewne obawy, ktdre wywotata u mnie pierwsza czeé¢ pracy, w petni zniwelowata czesc druga, w ktorej
Doktorantka poddata analizie wybrang grupe baettir. Stanowi ja zbiér siedmiu opowiadan, ktdrych
wspolnymi mianownikiem jest motyw relacji islandzkich protagonistéw ze skandynawskimi wiadcami,
przede wszystkim krélem Norwegii Haraldem Srogim, wzglednie jego bratankiem Magnusem Dobrym
oraz krélem Danii Swenem Ulfssonem. Dobdr paettir nie budzi w zasadzie zastrzezen. Zgadzam sie z
Autorkg, ze wybrane przez nig opowiadania w petni nawiazuja do celu, ktory jak sie wydaje, przyswiecat
osobie/osobom odpowiedzialnym za ostateczny ksztaft kompendium sag, jakim byta Morkinskinna.
Byta nim za$ che¢ ukazania ztozonoéci i wyjatkowoséci dokonan Islandczykéw na dworach
skandynawskich wtadcéw i ukazania roli jakg mieli do odegrania w krélewskim otoczeniu.

Zanim odniose si¢ do analizy poszczegdlnych peettir, musze z nieukrywang radoscig podkresli¢
doniostos¢ badan, ktorych podjeta sie doktorantka. Sposéb w jaki analizuje ona poszczegdlne
opowiesci, w petni zastuguje na pochwate i moze stuzyc jako przykfad tego, w jaki sposéb tg specyficzna
literature badac. Jednoczesnie, co akurat osobiécie uwazam za spore osiggniecie Doktorantki, w swojej
dysertacji pokazuje mozliwoéci nowego odczytywania tresci zawartych w poszczegdlnych paettir przy
jednoczesnym odniesieniu ich do czasow, w ktérych powstaty i ludzi, ktorzy z faktu ich istnienia
czerpali. Innymi stowy, Autorka, moze odrobine nie$wiadomie, pozwala nam jeszcze lepiej zrozumied
ta niezwykta epoke a kluczem do tego jest sposob, w jaki bada spuscizne dwczesnych literatéw.

Tego wrazenia nie zacierajg uwagi dotyczace analizy poszczegolnych paettir, ktére czesto maja
charakter dopowiedzen czy tez sugestii dotyczacych tego, jakie, by uzy¢ nomenklatury, ktérg przyjeta

Autorka, sensy mozemy w literaturze tej znalez¢.



Audunar pattr wydaje sig Doktorantce szczegdlnie bliski. Wszak nie tylko ma na koncie publikacje mu
poswigcone ale takze z powodzeniem wydata polskie ttumaczenie tej niezwykle ciekawej historii. Stad
tez po Doktorantce spodziewatem sie ciekawej i rzeczowej analizy i nie zawiodtem sie. Uwazam, ze
bardzo trafnie odczytuje kontekst historyczne; rywalizacji miedzy Haraldem Srogim a Swenem
Ulfssonem, ktéry stanowi tto dla przygdéd Auduna. Na uwage zastugujg szczegdlnie akcenty
chrzescijanskie (pielgrzymka do Rzymu) oraz powrét protagonisty do Islandii. Sam Audun, co stusznie
podkresla na str. 109 Autorka, petni w opowiadaniu role fokalizatora zdarzen, ktére 6w historyczny

kontekst, przede wszystkim zaé norwesko-duriskie kontrowersje, w petni ukazuje.

Autorka, na stronie 117 pisze, ze ~Ujmujac Audunar pattr jako forme paraboliczng, zakiadajaca
okreslong budowe sensu, pewien typ dystansu i styl odbioru, pokazatam, jakie wytwarza on reguty
sensu i mozliwosci wspétpracy z czytelnikiem. Nie narzucajac z gory jedynej wiasciwej interpretacji,
nie zmuszajac odbiorcy do poszukiwania intencji autora, jest doskonatym przyktadem ,zywego tekstu”,
ktéry uruchamia proces interpretacji, sktaniajac czytelnika do ,wypetiania szczegotami” (M.
Gfowinski) dos¢ ogdlnie zarysowanej formy. Rozwija si¢ on niejako wraz z czytelnikiem i przemawia
réznymi gtosami w zaleznosci od spojrzenia swojego ,rozmowcy”. Wydaje mi sie, ze przywotane przez
nig przyktady oraz sposéb interpretacji opowiadania, wskazuje na istotng wage tego, jak jego tresc
odbierali sredniowieczni Islandczycy. Perypetie, dylematy oraz losy bohatera béttr, pozostajg
czytelnymi przede wszystkim, zeby nie powiedzie¢ niemal wyfacznie, z perspektywy dwczesnych
odbiorcéw, by¢ moze nawet lepiej zorientowanych w specyfice relacji miedzy Norwegia i Danig w XI
stuleciu niz my dzié. Co wiecej, odnosze wrazenie, ze dopiero z perspektywy Islandczyka doby XI1 i XIII
wieku mozna zrozumiec dlaczego Audun, miast zostaé na lukratywnej stuzbie u Swena lub Haralda,
zrobit wszystko aby wrdci¢ ostatecznie w rodzinne strony. Tym samym, odnoszac sie do stéw Autorki
ze str. 124, ze ,Audunar pattr... zaktada wiele mozliwych interpretacji uruchamiajgc rozmaite kody i
schematy odbioru: sktaniam sie do przekonania, ze 7e analiza mgr Marty Rey-Radlifiskiej, stusznie

skadinad, mozliwosci te zaweza.

Podobnie pozytywne wrazenie wywotuje analiza kolejnej opowiesdci, Brands pattr orva. W petni
zgadzam sig z opinig Autorki, wyrazong na str. 130, ze tres¢ opowiadania wskazuje na jej gtebokie
zakorzenienie w tradycji ustnej. Przejawem tego ma by¢ miedzy innymi odwotanie do osoby kréla Olafa
Tryggvasona. Na str. 126 Doktorantka konkluduje przy tej okazji, ze w takim razie Brand w czasach
Haralda Srogiego musiat byé juz w dosé podesztym wieku. Na ile jednak ewentualnoé¢ taka
odpowiadata historycznej rzeczywistosci, dociec dzi¢ nie podobna. Dos¢ powiedzie¢, co zresztg sama
Autorka tez zauwaza, iz autorzy sag chetnie taczyli bohateréw swych opowiesci ze znanymi postaciami

i wydarzeniami historycznymi nie liczac sie zupetnie z historyczng wiarygodnoscig. Wystarczy



przywotac przyktad wspomnianego juz przed chwilg Olafa Tryggvasona i jego udziatu w wojnie Ottona

Il z Haraldem Sinozebym w 974 roku.

Przy okazji analizy opowiesci o Brandzie, mojg uwage przykuty jeszcze trzy punkty. Na str. 128
Doktorantka konkluduje, ze ,Finalnym adresatem ,lekcji Branda” wydaje sie by¢ wszakie nie tyle
Harald, nawet nie tyle wiadca w ogéle, co sam odbiorca pattr, gdyz hojno$¢, szczodroéé jest cnota nie
tylko krélow, ale powinna takze cechowac kazdego dobrego cztowieka, zwtaszcza chrzeécijanina”. Z
whioskiem tym generalnie mozna sig zgodzi¢. Wydaje mi sie jednak, ze z perspektywy Morkinskinny i
czasu, gdy opowiesc ta powstata i zostata utrwalona, liczyta sie przede wszystkim hojnosé kréla, to on
zdawat z niej swoisty test.

Jesli juz jestesmy przy wizerunku krdla Haralda w opowiesci o Brandzie. Autorka podkresla na str. 131
raczej negatywny obraz wtadcy: ,jest mroczny i groiny. Haraldr sita wymusza ulegtosé — saga
wspomina o pladrowaniu i paleniu farm Upplandczykdw, by zmusié¢ ich do postuszenstwa. Jest takze
pamietliwy — wytyka swojemu gospodarzowi btedy przodkéw i kaze za nie ptaci¢. Nie przebacza, cho¢
umie zdoby¢ sie na lito$¢, darujac Ulfowi i jego rodzinie jedng zagrode. Jednym stowem zgadza sie z
tym obrazem Haralda, jaki zachowat sie do dzis.” Harald jest chciwy i pamietliwy a cechy te ujawnia
przy okazji rozprawy z mieszkaricami Upplandu. Warto w tym miejscu przypomnied, ze motyw walki z
buntownikami z Uppland (tak ich przedstawili komponujacy dla Haralda skaldowie) postuzyt jako
pretekst do podkreslenia krolewskich praw wtadcy. Plgdrowanie i palenie farm ukazane jest w tym
kontekscie jako sprawiedliwa kara za bunt. Innymi sfowy, cechy wypunktowane przez Autorke mogty
by¢ wéwczas postrzegane przede wszystkim jako przejaw skutecznego rzadzenia.

Bardzo ciekawie wypada teza o ewentualnym scenicznym potencjale opowiesci o Brandzie, wyrazona
na str. 130. Warto by¢ moze odnieé¢ jg do badar Terry’ego Gunnella na temat mozliwych inscenizacji

opartych o wiersze eddaiczne.

Analiza Stufs pattr blinda to jeden z najjasniejszych punktéw recenzowanej dysertacji. W petni zgadzam
sig z wnioskami Autorki odnosnie tej opowiesci. Swoje uwagi zgtositbym jedynie w dwéch kwestiach.
Po pierwsze, wydaje mi sig, ze wbrew twierdzeniu Doktorantki, opowieé¢ o Stufie nie stanowi az
takiego wyjatku w kwestii poczucia humoru Haralda Srogiego. Przeciwnie, zdaje sie ono hy¢ jedng z
cech dominujacych monarchy w innych opowieéciach, w tym analizowanym przez Autorke Sneglu-
Halla pattr. Druga kwestia dotyczy proshby Stufa o przyjecie do krélewskiego hirdu. Jak wskazuje
Doktorantka na str. 142, ,krél nie godzi sie na zadne obietnice przed wyartykutowaniem zgdania, a
ustyszawszy je, zwleka z odpowiedzig, ttumaczac sie koniecznoscia zasiegniecia rady cztonkow
druzyny. Jest to o tyle niezwykte, ze z innych zrédet nie wynika, ze krél Haraldr zwykt konsultowac swe

decyzje z hirdem. Funkcjg drugiej i trzeciej prosby Islandczyka zdaje sie by¢ dazenie do uatrakcyjnienia



opowiesci i nadania jej dodatkowych tresci”. Warto jednak podkresli¢, ze zaréwno sagi jak i sama
poezja skaldow wskazujg na dworskie relacje jako de facto rozgrywke w trojkacie wtadca — skald — hird.
Za przyktad niech stuzy z jednej strony motyw prosby kierowanej do hirdu (obok wtadcy) o wystuchanie
wiersza, z drugiej zas, czesty w sagach, motyw zazdrosci cztonkéw hirdu wobec nowo przybytych na

dwor wiadcy. Ten ostatni zas przewija sie przeciez takze przez oceniang tu dysertacje.

Pochwali¢ nalezy Autorke za umiejetne i stuszne zestawienie Hreidars battr z Sagg o Egilu w kontekicie
motywu dwdéch braci, ktéry wyznacza rytm narracyjny w powyzszym opowiadaniu. Jej rozwazania,
szczegolnie w odniesieniu do postawy Hreidara, osoby ciekawej swiata i gotowe] na rézne, czasem
nawet przykre doswiadczenia, sktaniajg mnie do uwagi, ze w profilu protagonisty mozna by dopatrywac
sig refleksu obaw i rozterek jakie mogli przezywac ci, ktorym przyszto wygrac zyciowa szanse i zetknaé
swoje losy z krélem lub moznym. Dotyczy¢ to zas mogto w szczegolnosci zyjacych mimo wszystko w

pewnej izolacji sredniowiecznych Islandczykéw.

W odniesieniu do tego akurat opowiadania, na str. 167, Autorka zauwaza, ze ,Wygtoszenie wiersza jest
zaszczytem dla skalda, a o pozwolenie na takie uczczenie wiadcy trzeba sie starad. Nie kazdy skald jest
godzien wystapi¢ przed krélem, co widaé takze w innych paettir’. Dodatbym do tego jedynie to, 7e
dziafato to takze w drugg strone. Wiadcom takie bardzo zalezato na poetyckiej stawie. Ponownie,

analizowane przez Doktorantke opowiadania, dobrze o tym Swiadcza.

Przekonywujgco wypada takie analiza Odds battr Ofeigssonar. W petni zgadzam sie z jej ocena, e
opowiadanie to stanowi interesujacy refleks relacji norwesko-islandzkich, ich nieréwnomiernosé i
ambiwalencjg. pattr pokazuje, ze Islandczyk musi wykazac sig sprytem i odwaga aby ugra¢ co$ w
konfrontacji z majgcym z definicji przewage krolem Norwegii. Wpisuje sie w to takze motyw
odpowiedzialnosci protagonisty za ztamanie krélewskiego zakazu i, tym samym ochrony swoich ludzi.
Sgdzg, ze tatwo sobie wyobrazi¢ jak interesujgcy i cenny byt to motyw dla Sredniowiecznych

Islandczykow.

Ze szczegOlnym zainteresowaniem czekat na lekture rozwazan Doktorantki poswieconych dwom baettir
skaldycznym, ktérych bohaterami sa odpowiednio Sarkastyczny Halli oraz Arnérr Thordarson. Autorka
w sposob jak najbardziej satysfakcjonujacy analizuje oba opowiadania, trafnie moim zdaniem

definiujgc range i role skaldow i ich poezji w sredniowiecznej literaturze skandynawskiej.

Nie zaktocaja tego wrazenia drobne acz raczej wazne uwagi. Arndrr nie tyle, jak wskazuje na to
Doktorantka na str. 207, nawiedzit krélow Haralda i Magnusa, lecz znalazt sie w Norwegii zmuszony do
opuszczenia Orkadéw. Spowodowane byto to wojng miedzy jarlami Rognvaldem i Thorfinem a w
szczegolnosdci mordem na pierwszym z nich. Szczegolng pozycje skalda na Orkadach znaczy za¢ miedzy

innymi fakt, ze byt on z obydwoma skoligacony, o czym chwali sie w swojej poezji.



Na str. 209 Doktorantka interpretuje brak odpowiedniego przygotowania Arndéra na spotkanie z
wtadcami (Hann fér pegar ok pé ekki af sér tjoruna — ,poszedt nie zwlekajac i nie oczyszczajac sie ze
smoty“612) jako przejaw jego buty i pychy. Trudno jednak z tym sie zgodzi¢. Wydaje sie bowiem, 7e w
zachowaniu poety winnismy raczej widziec maksymalng gotowos¢ i cheé do realizacji swojego
poetyckiego talentu. Arndrr okaze Haraldowi i Magnusowi swoj szacunek dla nich, odpowiadajac na

wezwanie i komponujac dla nich poezje.

Komentarza wymaga takze uwaga ze str. 210 na temat nieobecnodci w opowiesci o Arndrze motywu
sprawdzania kompetencji poety przed pozwoleniem mu na recytacje panegiryku, ktéry rzekomo jest
Czgsty w sagach. Szczerze méwiac z takim motywem sie nie spotkatem. Jedyne co w literackim ujeciu
wiadca sprawdzat to pochodzenie i koligacje skalda. Jego umiejetnosci poetyckie oceniat zawsze juz po

wygtoszeniu wiersza.

Sneglu-Halla péttr to bez watpienia jedna z najbarwniejszych opowiesci, ktérych tematem sg relacje
Haralda Srogiego z Islandczykami. Tu te? analiza Doktorantki zastuguje na uznanie. Postrzega ona
opowies¢ o Hallim jako element karnawalizacji i ,Swiata na opak”, ktéry nie jest oderwany od
rzeczywistosci sredniowiecznej Skandynawii, cho¢ z pewnoscig nie chodzi tu o rzeczywistoi¢ relacji
migdzy krélami a ich poddanymi. Jest to moim zdaniem podejscie jak najbardziej stuszne. Moje uwagi,
jesli chodzi o te czes¢ dysertacji, odnosze sie do dwoch drobnych elementéw. Po pierwsze, Sneglu-
Halla béttr, wbrew temu, co na str. 199 twierdzi Autorka, nie jest wyjatkiem w kwestii podkreélania
braku odpowiedniego kunsztu poety i, co za tym idzie, miernej jakosci prezentowanego poematu.
Wystarczy bowiem przywotaé tzw. strofy ko nwersyjne Hallfreda Ottarssona, zeby zobaczy¢, ze wiadcy
nie uciekali od negatywnej oceny wzgledem prezentowanej im poezji, jesli ta nie spetniata ich
oczekiwan. Po drugie, w odniesieniu do motywu Snegu-Halliego, zajadajacego sie owsiankg, wydaje mi
sig, Ze skald nie tylko publicznie obnaza swe niskie pochodzenie i brak manier. Przede wszystkim za$
obraza goscinnos¢ kréla, ktérej dochowanie naleiato do jego Scistych powinnosci. Zdanie, ktére

wczesniej wypowiada Harald Swiadczy o tym, ze byt tego w petni Swiadomy.

NaleZy tei zwréci¢ na inne, przewaznie drobne, niedociggniecia, ktdre zdarzyty sie Autorce w jej
dysertacji. Zastanawia chociazby czemu ma stuzy¢ wyréznienie w bibliografii Ynglinga sagi, czesci

Heimskringli, skoro catoéé dzieta Snorriego jest tam ujeta i to nawet dwukrotnie (dwie rézne edycje.)

Warto takze w dalszej redakcji, przygotowujacej mam nadzieje dysertacje do druku, na konsekwentny
zapis Armann Jakobsson a nie Jacobsson Czy tez Swen a nie Swein. Zastanawia tez, dlaczego Autorka,
przywotujac stanowiska roéznych badaczy i cytujac ich wypowiedzi, ttumaczy jedynie te
angielskojezyczne a innych juz nie. Warto tes jak sadze, dla pozby¢ sie na tym etapie niepotrzebnych

anglicyzmow (rzucajg mi sie w oczy, bo sam wielokrotnie temu trendowi sie poddawatem). Wydaje mi



sig rowniez, ze termin ,wiersz” powinien zastapic ,pie$n” w odniesieniu do poezji skaldéw. Jestem
przekonany, ze Autorka wie, ze w przypadku dziatalnoéci skaldéw mielismy do czynienia raczej z

recytacja niz spiewem.

Irytujg, odnosi sie to do pierwszych partii pracy, kilkukrotne zapowiedzi tego, co w pracy zostanie
zrobione. O wiele lepiej stylistycznie plany i cele Autorki bedg prezentowaé sie, gdy zostang zebrane w

jednym miejscu. Z pewnoscia wybrzmia wowczas silniej.

Na stronie 16 Doktorantka twierdzi, ze Morkinskinna to jeden z  najstarszych zachowanych
manuskryptéw, przypuszczalnie bliski czasowo swemu oryginatowi. Nalezy jednak postawic¢ pytanie czy

okres ok. 50 lat w tym wypadku to mato czy duzo.

Nalezy tez zwrdci¢ uwage na to, ze Trgndelag to nie potudniowo-wschodnia czesc Norwegii (s. 18-19);
wigzanie Haralda Halfdansona z Vestfoldem (okolice Oslo) to raczej tradycja, ktorg dzié zastepuje
poglad o wywodzeniu sie kréla z Vestlandet. Nie wiem dlaczego Autorka (s. 20) watpi w autorstwo
Ariego borgilssona odnognie islendingabok. Podobnie nalezy sprostowac informacje ze strony 207. Nic
nie wiadomo na temat tego, aby Knut zginat w 1035 roku. Wiele wskazuje na to, ze w listopadzie tego

roku zmart $miercig naturalna.

Na koniec dwa stowa nalezy powiedzie¢ na temat ostatniej czesci pracy. Musze podkreélic z catg mocg,
ze ttumaczenia wybranych pasttir stojg na bardzo wysokim poziomie, dowodzgc kunsztu Autorki w tym
zakresie. Oprocz akuratnosci przektadu mowa tu o stylu, ktdry czyni ttumaczenia przyjaznymi dla
odbiorcy. S one znakomitym zwiericzeniem pracy, ktéra przynosi nam wiele bardzo wazkiej wiedzy na
temat paettir. Mgr Marta Rey-Radlifiska wnosi do niej wiele swojego, co nalezy uzna¢ za najwazniejszy
i konieczny atut jej dysertacji. W tym miejscu, na pot zartobliwie, moge odnieéé sie do tresci przypisu
nr 28 ze str. 15. Brzmi on bowiem jak akademicka kokieteria, a przeciez niesmiatodé i skromnoéé
naukowa, potgczone z szacunkiem wobec dokonan poprzednikow, nie moga przystoni¢ przekonania o
umiejetnosci wniesienia do nauki swojego wtasnego wkiadu. Na szczescie, za Doktorantke w tym

zakresie przemawia jej dysertacja.

Konkludujgc moge z gtebokim i szczerym przekonaniem stwierdzic, ze dysertacja Marty Rey-Radliriskiej
spetnia wymogi stawiane przez przepisy ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
0 stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztukj i zastuguje na

wyroznienie. W zwigzku z tym wnosze o dopuszczenie mgr Marty Rey-Radlinskiej do dalszych etapow
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przewodu doktorskiego.



