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sur ’exemple de ’insulte

Przedstawiona mi do oceny rozprawa poswiecona zjawisku zniewagi, a wiec istotnemu z

problemowi z zakresu dyskursu konfliktu, ujetemu w interakeji werbalnej.

Autorka stawia sobie za cel opis pewnej odmiany agresji jezykowe] — zniewagi, a wiec
zjawiska umowanego interdyscyplinarnie przez szerokg palete badan semantyczno-
pragmatycznych oraz socjolingwistycznych.

Punktem szczegdlnie istotnym dla Autorki jest wyeksponowanie sfery uczué osob bioragcych
udziatl w interakcji z jednej strony, a ocen negatywnych dotyczacych osoby zniewazanej — z
drugiej. Zwraca takze uwage na powstawianie w dyskursie medialnym wspoélnot opartych o
podobne stereotypy i1 emocje negatywne. Celem jest ukazanie bogactwa interpretacji i roli
agresywnych stow w interakeji.

Obecnie analiza emocji budowanych w dyskursie jest w centrum uwagi jezykoznawcow, w
szczegolnosci dotyczy to takze badania przejawow agresji werbalnej, w rozmaitych ujeciach

metodologicznych, tak wigc wybrany temat jest istotny 1 aktualny.



Ocena merytoryczna

Rozprawa sklada si¢ ze spisu tresei (s. 2-9), wstepu (s. 10-12), pigciu rozdzialow (s. 13-145),
wnioskoéw (146-147), aneksu zawierajacego analizowane przyklady (148-157), streszczen w
jezyku polskim, francuskim i1 angielskim (s. 158-163) oraz bibliografii (s. 164-168). Korpus
sktada sie z wybranych komentarzy internautow towarzyszacych tekstom na stronach takich

jak Le Figaro (www.lefigaro.fr) 1 magazyn www.closermag.fr. Mamy do czynienia z dwoma

bardzo réznymi profilami i wybor taki zapewnia réznorodno$¢ wypowiedzi bedacych

realizacjg agresji werbalne;.

W rozdziale 1 ,La violence verbale — la définition générale” Autorka definiuje terminy
‘violence’, ‘agressivité’ 1 ‘agression’, w ujeciu leksykograficznym, socjologicznym i
psychologicznym. Najwiece] uwagi poswigca agresji, uznajgc agresje stowna za przypadek
agresji psychicznej. Te rozwazania shuzg zarysowaniu cech badanego zjawiska i odniesieniu
ich do badanych interakcji, zwlaszcza wykorzystujacych nowe teorie (Moise 1 jej
wspolpracownicy, Przybylska, Rozylo, Kerbrat-Orecchioni). Wazne jest pojecie ‘violence

fulgurante’ (agresji btyskawicznej), 1 mechanizmy ujmujace dynamike tego zjawiska,

Rozdzial 11 poswiecony jest agresji werbalnej ujeciu jezykowym. Autorka przywoluje
Bachtina, Bourdieu i Meilleta, przeciwstawiajac ich lingwistyce langue i kompetencji. Dla
badanego zjawiska podstawowe jest pojecie grupy, wspdlnoty spolecznej, 1 dyskursu
wyrazajacemu konflikt. Tu przywolany jest Uli Windisch, i jego typologia srodkéw
jezykowych, strategii oraz funkcji tego dyskursu. Poglebiajac typologie interakcji, Autorka
cytuyje R. Viona 1 C. Kerbrat-Orecchioni, odwolujac si¢ do struktury rozmowy. Mam
zastrzezenie, ze nie pada nazwisko E. Rouleta, cho¢ prace wymienionego z nazwiska J.
Moeschlera 1982 wpisywaly si¢ w szkote analizy konwersacji E. Rouleta ( Roulet et al.

L articulation du discours en frangais contemporain 1985, Bern, P. Lang ).

Rozdzial III po$wiecony jest agresji werbalnej jako przejawowi uczu¢. Jest to kluczowe
zagadnienie i Autorka trafnie opiera si¢ na rozroznieniu komunikacji ‘émotive’ — gdzie
emocje sg wyrazone $rodkami jezykowymi 1 sa konstruktem intencjonalnym, oraz
communication ‘émotionnelle’ — gdzie emocje sa aspektem psychologii cztowieka i nie
dotycza w analizie dyskursu (ef. Plantin, 2011, Les bonnes raisons des émotions, Lang).

Rozne aspekty opisu emocji ujawnianej werbalnie stanowia centrum badanej problematyki,
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przywolane sa publikacje Ch.Plantina, A. Krzyzanowskiej, B. Villez, C. Kerbrat-Orecchioni.
Najistotniejszy jest fakt, ze chodzi o emocje w interakeji 1 ze z sekwencji emocje mozna
inferowaé. Ten mechanizm wykorzystany jest w analizach. W opisie sfery uczu¢ w dyskursie
autorka przywotuje przede wszystkim teorie Ch. Bally’ego, wspomina G. Vouchera, G.
Guillaume’a, a w sferze wartosci — publikacje J. Puzyniny 1 S. Grabiasa. Mechanizmem
wyzwalajacym agresje jest przekroczenie pewnych norm waznych dla danej spotecznosci, tak
wige sfera uczu¢ i ocen nieustannie ze soba si¢ splatajg. Uczucia sg czesto sg elementem
argumentacji. 7 punktu widzenia teorii grzecznos$ci, normy zachowania stuza powstrzymaniu

wybuchu gwaltownych emocji.

Rozdzial IV przedstawia zniewagg (insulte) jako jedng z form agresji werbalnej. Podstawa
jest wymiar pragmatyczny tego aktu. Po objasnieniu leksykograficznym stow insulte i
insulter, Autorka wprowadza podzial na akt zniewazania (intencjonalno$¢ nadawcy) 1 akt
zniewagl (ze strony odbiorcy), a wige perlokucji. Jest to ciekawa propozycja dodajaca
precyzji aparatowi analitycznemu, zbiezna z aktualnymi tendencjami opisu zniewagi. Bada
sig jg glownie jako zjawisko interakcyjne, cala konfiguracje elementow, wsrod ktorych
kluczowy jest nadawca i1 odbiorca. Typologia zniewag pochodzi od Lagorgette, szczegdlne
miejsce przypada syntagmom rzeczownikowym nacechowanym aksjologicznie . Na s. 85-90
widnieje lista zapozyczona od Ruleta 1982 pdl leksykalnych wyrazéw obelzywych, np.
Who's Who?, La nature, Arts et métiers, etc. Przykladem sa glownie rzeczowniki i
przymiotniki. Zniewaga moze mie¢ takze posta¢ pojedynczego wypowiedzenia, w
szczegbdlnosci wykrzyknikowego, ze zwrotami prezentujacymi (présentatifs), wzmocnieniami,
zmiang miejsca czlonow zdania, wreszcie mie¢ charakterystyczng intonacje.

Zniewaga pelni wiele funkcji pragmatycznych, co kaze uscisli¢ zasady jej interpretacji (s.
103-109, punkt 15).

W nawiazaniu do D. Lagorgette, Autorka podkresla, ze uwzgledni¢ trzeba nie tylko uzycie
stow, kontekst, zamiar, intonacj¢, postawg mowiacego, odlegltos¢ od odbiorcy,
obecnos¢/nieobecnos¢ publicznosei 1 wspdlne kody spoteczne, lecz takze wole i reakcje
odbiorcy. Zgodnie z ujgciem pragmatycznym Autorka przyjmuje, ze o fortunnosci aktu
zniewazenia decyduje jego uznanie przez odbiorcg. Dodajmy tu, ze spelnienie tego aktu
mozna opisywac jako stopniowalne, w zaleznosci od zachowanych lub nie warunkow
fortunnosci, jak proponuje to Caroline Mellet badajgc zniewagi w Zgromadzeniu
Narodowym, (2016, w: Les insultes, bilan et perspectives, théorie et actions, LLSETI,

Savoie.) http://www llseti.univ-smb.fr/web/llseti/589-les-insultes-bilan-et-perspectives-




theorie-et-actions.php Gdy akt nie zostanie uznany przez jednego z uczestnikow interakcji,

bedzie mowa o formule, sformulowaniu, ale nie o stowach performatywnych (innych niz
czasownik, gdyz, jak zauwaza Autorka na s. 111, nie istnieje performatywna formula
»zniewazam pana”). Wypowiedzenie zniewagl nie oznacza zatem zniewazenia kogos
(Lagorgette 2003). Trzeba tu rozwazy¢, czy zniewagi funkcjonuja w przestrzeni publicznej
(jak Zgromadzenie Narodowe), czy prywatnej. Zniewaga moze by¢ nieumyslna, co wigze si¢

z kluczowa rola odbiorcy oceniajacego akt illokucyjny.

Rozdzial V omawia agresje werbalng jako pewien sposéb wyrazania si¢ w przestrzeni
medialnej.

Pierwsza czes¢ analizy dotyczy 140 przyktadow z Internetu, zamieszczonych w aneksie.
Podoba mi sie spdjny i przekonujacy sposob prezentowania cech tego korpusu pod wzgledem
gramatycznym (morfologicznym 1 skladniowym), pragmatycznym (wyrazenia zniewazajace
pod wzgledem seksualnym, np. pédale/ pedal (wyrazenia polskie — AM) politycznym
Trotskistes/trockisci!, przywoltujace ideologie oceniona jako zla 1 niebezpieczna  La
sectel/sekta, Destructeurs de la république! Niszczyciele Republiki, zniewagi dotyczace
jakiejs wspolnoty Américains psychotiques!/psychotyczni Amerykanie, instytucji La preSSe
nationale [SS przypomina symbol hitlerowski], nazwy wilasne wskazujace adresata zniewagi
Bartolone, raciste, tout simplement/ Bartolone, po prostu rasist. 7. wypowiadaniem zniewagi
wigzg sie oceny odnoszace sie do roznych wartosei ( np. vieille poule/zdzira, un déséquilibré!
/" rgbmiety, Politicard!/politykier, Sauvage!/dzikus, Vieillard! staruch). Zniewaga moze
uzupelnia¢ negatywny komentarz, niejako w tle. Bardzo ciekawy jest przypadek wyrazania w
dyskursie opozycji odwolujacej si¢ do znanych wszystkim konfliktow, na tle ktorych np. Les
continentaux/mieszkancy Europy kontynentalnej sa negatywnym nazwaniem Innych przez
Korsykanina.

Reakcja na zniewagi moze byé albo podobnego typu atak, albo ignorowanie doznanej
zniewagi, co ja pozbawia wymiaru perlokucji.

Druga cze$¢ analiz przedstawia komentarze internautéw pod artykulem z magazynu Closer,
przedstawiajacym aktywna zawodowo 1 wspierajaca meza Carle Bruni. Artykut ma 33 wersy
i zbudowany jest z tytutu, lidu, wstgpu i dwoéch podrozdziatow. Widnieja pod nim 22
komentarze. Dobrym zabiegiem Autorki jest odwrdcenie ich kolejnosei, zatem utozenie ich w
kolejnosci chronologicznej. Material ten do dzis dostepny jest w sieci. Autorka opisuje
interakcje miedzy autorami postow i shusznie zauwaza, ze czg$¢ komentarzy prawdopodobnie

nie dotyczy artykutu, tylko innych komentarzy. Poniewaz interesuje ja interakcja i semantyka,



nie komentuje np. odwotan do zdjecia zamieszczonego w artykule ani aspektu formalnego
odnotowanych wyrazen. Podaje charakterystyke interakeji i jej gtownych sktadowych. Mam
zastrzezenie co do decyzji, by kazdy komentarz okresla¢ mianem ,module” (s. 138) , w
kontekscie metodologii szkoly genewskiej, dla ktérej ten termin nalezy do konceptualne]
plaszczyzny budowy dyskursu (zob. publikacje w Cahiers de linguistique frangaise, jak np. L.
Fillietaz, «Une approche modulaire d I’hétérogénéité modulaire du discours. Le cas des récits
oraux », Cahiers de linguistique franc¢aise 1999). Analiza oparta jest przede wszystkim na
odroznieniu agresji werbalnej bezposredniej — skierowanej przeciwko tematowi artykulu 1
jego bohaterom, oraz posredniej, kiedy internauci okazuja agresje jedni drugim. Autorka
zwraca uwage na wyrazenia ponizajace inne osoby, wyrazajace emocje, majace charakter
ironiczny (oczekiwalabym szerszej analizy uzasadniajacej takg wlasnie kwalifikacje
niektérych wypowiedzi), wreszcie na wyrazenia $wiadczace o powstawaniu pewnej
wspoOlnoty wirtualnej.

Konstatuje podobienstwo agresji werbalnej w komunikacji bezposredniej i zaposredniczone;j
przez internet. Podkresla, ze przedstawita jedno z mozliwych ujec¢ agresji werbalnej, ktorego
jedne parametry da sie wzia¢ pod uwage, a inne pozostaja nieuchwytne. Zjawisko agresji
werbalnej jest dla Autorki przypadkiem wyrazania uczu¢ w reakcji na sytuacje pozajezykowa,
a wiec sytuacje polityczng, stereotypy 1 typ komunikacji wirtualnej, ktory sprzyja agresji
werbalnej (przypomnijmy analize L. Rosier forow poswieconych poprawnosci jezykowej, na
ktorych obserwuje si¢ spektrum postaw od kulturalnych uwag:~do wezwania do mordu, co
odzwierciedlajg nazwy tych foréw). Obserwuje sie tworzenie wspolnot osdb majacych
negatywna postawe wzgledem kogos lub czegos.

Uwazam te konkluzje za w pelni uzasadnione 1 wpisujace si¢ w aktualne trendy w analizie
dyskursu: emocji w dyskursie, agresji, polemiki, interakcji zaposredniczonej przez Internet.
Coraz istotniejsze staje sie takze pojecie wspolnoty dyskursywnej tworzonej wokot jakiejs

postaci czy zjawiska czy zagadnienia.

Ocena strony formalnej rozprawy

Praca ma czytelna strukture, ukazuje bardzo szerokie podejscie do tematu i dgzenie Autorki,
by zda¢ sprawe z wszelkich istotnych aspektow interdyscyplinarnego zjawiska, ktére bada.
Pig¢ rozdziatow i fragmenty zawierajace ustalenie terminologiczno-definicyjne $wiadcza o
rzetelnym podejsciu do analiz.

Jednak jak w kazdym maszynopisie zdarzaja si¢ potknigcia, ktdre sygnalizuje:
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Bledy literowe: conduites, nie: conduises (s. 14), sévices, nie: services (s. 14), vraies. nie:
vrais (s. 26), social, nie: sociale (s. 29), brak cudzystowu zamykajacgo po stowie “homogéne’
(s. 32), d’une maniére, nie: a une maniére (s. 35), niepotrzebny dywiz w stowie quand méme
(s. 36, 91, 137), négatifs, nie: négatives (2 razy, s. 42), jugements, nie: jugement (s. 42),
L’interaction, nie: L’nteraction (s. 44), espace interactif, nie: interactive (2 razy, s. 47),
agressif, nie: agressive (s. 49), lexicaux, nie: lexicals (s. 52), exact, nie: exacte (s. 61), vue,
nie: vu (s. 64), ontotypique, nie: onotypique (s. 84 przypis), de, nie: da (s. 90), Bakhtine, nie:
Bachtin (s. 100, 164, affectif, nie: affective (s. 101), énonciateur, nie: énnonciateur (s. 107),
sourire, nie: sourit (s. 107), vient, nie: vent (s. 107 w przypisie), employée, nie: employé (s.
113), réception, nie: reception (s. 114), si, nie s (s.118), en, nie: ne (s. 127), Sarkozy, nie:
Sarcozy (s. 137), formes, nie: forme (s. 137), interactants, nie: ineteractants (s. 138),
numeracja przykladéw od s. 141,

Morfologia: se déclenche, nie: déclenche (s. 68), sont, nie: est (s. 111), Les Derives (s. 80).
Stownictwo: intensité, nie: intensivité (s. 71), provocateur, nie: provocatif (s. 91),
multicanalité (s. 146) nie jest zaswiadczone, raczej multimodalité

Sktadnia: est proche lub s’approche, nie: est s’approche (s. 54 przypis), par la prise en
compte, basées sur la métaphore, nie: a la métaphore, de ’ancrage , nie: I’ancrage (s. 66),
Avec des pauses, nie: Des pauses (s.96), b de fagon caricatural — prawdopodobnie biad
generowany klawiaturg, moyens de manifestem, nie: a manifester (s. 102), par I'intermédiaire,

nie: a I'intermédiaire (s. 138),

Bibliografia liczy 68 pozycji, do ktérych nalezaloby doda¢ 12 cytowanych w tekscie, a
pominietych w zestawieniu (Amossy 2006 s. 11, 101, Dollard s. 18, Bandura s. 18, Vion
2010 s. 44, Plantin 2011 s, 57, Kerbrat-Orecchioni 2009 s. 60, 61, 72, Voucher 1925 s. 67,
stowniki Trésor de la Langue Frangaise s, 75 1 I wydanie Dictionnaire de 1’Académie
francaise s. 76, Chevalier J.-C et al. 1971 s. 93, Edouard 1970 s. 104, Largueche 2008 s, 106,
Plantin 1996 s. 108). W kilku przypadkach nalezy uzupetni¢ opis bibliograficzny.

Uwazam, ze lista ta uwzglednia adekwatne pozycje autorow francuskojezycznych, polskich i
anglojezyczny; dobrze wykorzystana, pozwolila Autorce na opracowanie badanego
zagadnienia w sposdb wielostronny 1 merytoryczny.

Z recenzenckiego obowiazku zasygnalizuje kilka pozycji Scisle zwigzanych z tematem, ktére

pozwolityby poszerzy¢ niektore z poruszanych watkow:



1) Bellachhab A., Galatanu O. 2012, « La violence verbale : représentation sémantique,

typologie et mécanismes discursifs », Signes, discours et sociétés 9, htip://www.revue-

signes.info/document.php?id=2893

2) Fracchiola B., Moise C., Romain C. Auger N. (dir.) 2013, Violences verbales. Analyses,
enjeux et perspectives, Rennes, PUR.

3) Galatanu O., Bellachhab A., 2011, « Valeurs modales de I’acte « insulter » et contextes
culturels : une approche a ’interface des représentations sémantiques et des représentations

culturelles », Revue de sémantique et de pragmatique 28, 123-150.

Podsumowanie

Autorka wybrata temat aktualny i wazny dla badan nad dyskursem, opracowala go na
podstawie adekwatnego korpusu. Cho¢ zjawisko agresji werbalnej stalo sie istotnym polem
badan zaledwie w latach 2000 (J. Boutet, recenzja w Langage et société 2011, 136 : 150), to
Autorka siegnela do wezesniejszych teorii jezykoznawcezych 1 prac mogacych stuzy¢ do opisu
zniewagi, aby temat swoj ukazac¢ nie tylko w obecnie dominujgcym ujeciu interakcyjnym.
Polozyta duzy nacisk na zagadnienia emocji i ocen, 1 przedstawita propozycje interpretacji
typu pragmatycznego. We wnioskach uwypuklita wpltyw kanalu (Internet) na mozliwos¢
ujecia parametrow aktu zniewagi i na tworzenie si¢ wspdlnot, ktérych cztonkowie podzielaja
podobne opinie, a ktorzy stosuja agresje¢ werbalng bezposrednia oraz posrednia. Autorka
osiggneta wiec zamierzone cele.

Potkniecie redakcyjne 1 bibliograficzne sa tatwe do usunigcie. Moje uwagi nie podwazaja

zasadnosci obranej perspektywy badawczej i przeprowadzonej analizy.

Przedstawiona mi rozprawe oceniam pozytywnie i stwierdzam, Ze odpowiada
wymaganiom ustawy. Wnosze o dopuszczenie mgr Agnieszki-Wojcik-Marduly do

dalszych etapéw przewodu doktorskiego.






