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Recenzja

rozprawy doktorskiej mgr JOANNY NIEMIEC pt.:
Comparative needs analysis for ESP learners: exploring learners’ and teachers’ perspective

(Analiza poréwnawcza potrzeb jezykowych oséb uczacych sie jezyka angielskiego
specjalistycznego: badania potrzeb jezykowych studentéw oraz potrzeb dydaktycznych
nauczycieli)

napisanej pod opiekg naukowg dr hab. Ewy Donesch-Jezo

1. Uwagi wstepne

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska sktada sie ze wstepu, siedmiu rozdziatdw,
konkluzji, bibliografii, streszczenia, abstraktu oraz 12 anekséw na tgcznie 206 stronach.
Zgodnie z wymaganiami ustawowymi, stawianymi rozprawom doktorskim, powinny one
,Stanowi¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego (...) oraz wykazywac¢ ogding wiedze
teoretyczng kandydata w danej dyscyplinie naukowej'". Majac to na uwadze, przy ocenie
rozprawy doktorskiej mgr Joanny Niemiec przyjeto nastepujgce kryteria: znaczenie podjetej
tematyki, poprawnos¢ formutowania celéw i hipotez badawczych, poprawnos¢ zastosowanych

metod badan i ich wynikéw, struktura rozprawy oraz jej strona warsztatowa.

2. Znaczenie podjetej tematyki

Przedtozona do recenzji dysertacja ,ma na celu zbadanie oraz poréwnanie preferowanych
metod/stylow uczenia sie jezyka angielskiego przez studentow medycyny oraz

preferowanych metod/stylow nauczania jezyka obcego specjalistycznego przez nauczycieli

L Art. 13.1. Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki,Dz. U. nr 65, poz. 595, z p6zn. zm.
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akademickich w wybranych osrodkach uniwersyteckich w Polsce, we Wioszech oraz
Rumunii " (s. 204).

Impulsem do podjecia tej tematyki byta — jak stwierdza Doktorantka — po pierwsze
stosunkowo niewielka liczba prac z zakresu praktycznej analizy potrzeb jezykowych nie
wyczerpujgca swoimi odpowiedziami zakresu pytan stawianych w obszarze dydaktyki
specjalistycznych odmian jezykdw obcych, a w szczegdlnosci jezyka angielskiego w
kontekscie nauk medycznych. Po drugie — i tu nalezy bezwzglednie przyzna¢ Doktorantce
racje — zarowno wielko$¢ grup respondentéw jak i ograniczenie badan do co najwyzej dwoch
grup respondentéw w dotychczasowych analizach daje ograniczony oglad sytuacji. Jesli
dodac¢ do tego fakt stosowania dwdéch tylko metod z licznej grupy metod pozyskiwania danych
jak i metodologii ich interpretacji to jawi nam sie powdd trzeci, dla ktérego Joanna Niemiec
podjefa sie trudu badan nad nieporéwnywalnie wiekszg grupg respondentow i przy
zastosowaniu znacznie bogatszej bardziej miarodajnej metodologii. Juz te trzy przestanki
mozna uzna¢ za wystarczajgce: odwotujgc sie do Swalesowskiego modelu CARS ftj.
znajdowania i zajmowania nisz badawczych, Doktorantka wykazata istnienie luk w badaniach
i poddata w watpliwos¢ moc wyjasniajgcg proponowanych dotychczas rozwigzan opartych na
moze nie tyle wadliwej metodologii co metodologii niewolnej od ograniczen. Tak wiec w
obliczu aktualnych badan nad ESP, a zwtaszcza specjalistyczng odmiang jezyka angielskiego,
jaka jest jezyk szeroko pojetej medycyny, uwazam podjetg tematyke za w petni uzasadniong

i wazng nie tylko dla dalszych badan, ale i pro bono Collegii Medici Universitatis Jagiellonicae.

3. Poprawnos¢ sformutowanych celéw i hipotez badawczych

Doktorantka zadaje cztery pytania: dwa pytania dopetnienia oraz dwa pytania rozstrzygniecia,
a mianowicie: 1) jakie sg podobienstwa i réznice miedzy potrzebami jezykowymi studentow
medycyny oraz potrzebami dydaktycznymi nauczycieli akademickich, (2) czy istniejg
podobienstwa w postrzeganiu potrzeb jezykowych miedzy praktykujgcymi lekarzami, a
pracodawcami, (3) czy mozliwe jest opracowanie sylabusa, ktory uwzgledniatby zaréwno
potrzeby dydaktyczne lektoréw jezyka specjalistycznego jak i potrzeby jezykowe studentow,
(4) jak wyniki analizy potrzeb poszczegoélnych respondentéow (studentéw medycyny, lektoréw
jezyka angielskiego specjalistycznego, praktykujgcych lekarzy oraz ich pracodawcéw mogag
przyczyniC sie do opracowania programu nauczania jezyka angielskiego specjalistycznego”
(s. 204 oraz s. 10 w jezyku angielskim).

Mgr Niemiec trafnie zatozyta, ze dotychczasowe analizy w tym zakresie daty jedynie
fragmentaryczny oglad problemu i stusznie zdecydowata sie¢ zastosowac triangulacje metod

badawczych dla zréznicowanej kulturowo i jezykowo grupy badanych.



4. Poprawnosé¢ zastosowanych metod badan i wynikow analizy

Konsekwentnie do postawionego celu oraz do zatozen metodologicznych Doktorantka
zastosowata model badawczy potrzeb, ktéry w poréwnaniu z dotychczas stosowanymi
modelami zapewnia wiekszg rzetelnos¢ wynikow. Model ten zakfada triangulacje meto-
dologiczng, a wiec stosowania roznych, komplementarnych metod badawczych, ktére
pozwalajg na opisanie badanego zjawiska w catej jego ztozonosci. Doktorantka zdecydowata
sie na zastosowanie triangulacji metod oraz triangulacji zrédet danych, co umozZliwito jej
analize potrzeb w roznych perspektywach pod wzgledem ilosciowym jak i jakosciowym.
Zastosowanie zréznicowanych metod uznaje nie tylko za w petni uzasadnione, ale wrecz
konieczne, poniewaz pozwala na holistyczne uchwycenie badanego przedmiotu. Takie
podejscie metodologiczne umozliwito pani Joannie Niemiec uzyskac i poddaé analizie dane
pozyskane nie tylko od studentéw oraz wyktadowcdw angielszczyzny medycznej, ale i — by
uzyé okreslenia z leksykonu wszelakich instytucji zajmujgcych sie jakoscig ksztatcenia —
interesariuszy zewnetrznych — ekspertow i pracodawcéw. Za trafng uznaje tez decyzje
Doktorantki co do kolejnosci przeprowadzenia odpowiednich procedur badawczych:
Doktorantka stusznie uznata, ze badanie winno rozpoczg¢ sie od wywiadu swobodnego oraz
wywiadu czesciowo strukturalizowanego, po ktérych nalezy przeprowadzi¢ badania
kwestionariuszowe. Taka sekwencja z pewnoscig pozwala na unikniecie nieistotnych pytan
kwestionariuszowych czy tez pytan zdublowanych. Podejscie do badanh zaprezentowane przez
Doktorantke swiadczy o jej dobrej znajomosci metod badawczych w obszarze nauczania
jezykéw obcych a takze kreatywnosci i samodzielnosci w opracowaniu modelu analizy i
przeprowadzeniu samej analizy materiatu zebranego w kilku krajach europejskich.

Podczas gdy wybor metod jest w petni uzasadniony i analiza przeprowadzona zostata
w sposob skrupulatny, to praca nie jest wolna od pewnych mankamentéw. Za taki uznaje
stosunkowo krotki, bo liczacy 6 stron Rozdziat 1 ,Theoretical Background on ESP’oraz w
mniejszym stopniu Rozdziat 2 i 3 ,What are Needs in Learning?” i ,Needs Analysis”. W
przypadku Rozdziatu 1, o ile nie moge mu zarzuci¢ niescistosci w prezentowaniu tzw. ESP, to
trudno mi zaakceptowa¢ fakt, ze najnowsza przywotywana tam praca pochodzi z roku 2010.
Jest rzeczg oczywista, ze Autorka powotywata sie gtéwnie na klasyczne prace takie jak
Hutchinson and Waters (1987) czy Dudley-Evans et al. (1991), jednak pominiecie w tym
rozdziale, ktéry bgdz co bgdz ma zaznajomic czytelnika czy to z rozwojem badah nad ESP po
dzi$ dzien czy tez obecnym stanem badan nad ESP, prac takich jak Lindy Woodrow (2017),
Paltridge and Starfield (2013), Brown (2016) czy Hafner i Miller (2018) jest trudno
wyttumaczalne. | nie zamierzam tu ttumaczy¢ Doktorantki, tym bardziej, ze do wad Rozdziatu
1 powréce jeszcze. Rozdziat 2 a tym samym 3 mogtyby przybrac inny nieco ksztait, gdyby

pani Joanna Niemiec zdecydowata sie ujg¢ w swojej dyskusji prace wrecz obligatoryjng ,ESP



in European Higher Education. Integrating Language and Content” pod red. Fortanet—-Gémez,
Inmaculada & Christine A. Raisanen. Co prawda z roku 2008, to mimo wszystko potencjalnie
wiele wnoszgca do rozprawy analizujgcej specyficzne potrzeby jezykowe/komunikacyjne w
kontekscie europejskim. Oczywiscie te pominigcia nie miaty istotnego wptywu na same wyniki
badan a jedynie na ogdlny obraz stanu badan, z jakim czytelnik przystepowatby do lektury
dalszych rozdziatbw rozprawy. Doktorantce odda¢ jednak trzeba sprawiedliwos¢é -
przedstawienie problematyki potrzeb dydaktycznych jest ze wszech miar zadowalajace:
dyskusja jest obszerna i wielowgtkowa, tym samym $wiadczgca o duzym oczytaniu Joanny
Niemiec w literaturze przedmiotu.

Analiza ogromnych danych zgromadzonych przez Doktorantke jest przeprowadzona
bardzo starannie i dostarcza wielu cennych obserwacji. Obserwacje te czyni pani Joanna
Niemiec w odniesieniu do poszczegdlnych grup badanych i poszczegdlnych metod badan.
Autorka potrafi wykazaé liczne podobienstwa i réznice w zakresie potrzeb dydaktycznych
réznych grup badanych, co z catg pewnoscig ma konsekwencje praktyczne przy projektowaniu
kursow jezykowych dla studentéw medycyny w warunkach mobilnosci stwarzanych przez
miedzynarodowe programy takie jak na przyktad Erasmus+. Takie zresztg praktyczne wnioski
formutuje pani Joanna Niemiec w zamykajgcych rozprawe ,Conclusions and Pedagogical
Implications”. Doktorantka udziela satysfakcjonujgcych odpowiedzi na wszystkie postawione
pytania badawcze a konstatacja Doktorantki, ze ,opracowanie miedzynarodowego kursu EMP
z wspolnym tresciowo sylabusem wynegocjowanym z udziatem studentéw jest wykonalne”

(ttum. AL) jest w petni uzasadniona.

5. Struktura rozprawy oraz jej strona warsztatowa.

Struktura rozprawy jest poprawna i zgodna =z koncepcjg badawczg. Praca — jak
wspomniatem powyzej — sktada sie ze wstepu, siedmiu rozdziatéw, konkluzji, bibliografii,
streszczenia, abstraktu, 12 aneksow, bibliografii, streszczenia i abstraktu. Doktorantka
zamiescita takze liste skrotow. Rozdzialy 1-5 majg charakter teoretyczny, rozdziat 6
metodyczny, zas szdsty i siddmy empiryczny. Teoretyczng czes¢ rozprawy, sktadajgcy sie z
dosc¢ obszernych i wtasciwie ustrukturyzowanych rozdziatéw, mgr Joanna Niemiec napisata
w oparciu o zasadniczo odpowiednio dobrang i bogatg literature, gtownie anglojezyczng.
Ogodlna ocena tresci czesci teoretycznej rozprawy jest pozytywna. Dokonana przez
Doktorantke charakterystyka problematyki pojecia ,potrzeb dydaktycznych” i ich badania
$wiadczy zaréwno o Jej umiejetnosci formutowania wtasnych sadéw, jak i gtebokiej wiedzy.
Rowniez rozdziat metodyczny udowadnia Jej znajomos¢ warsztatu badawczego. Na
szczegolne uznanie zastuguje rozdziat 7, liczgcy ponad 70 stron, opatrzony wykresami i
tabelami doskonale ilustrujgcymi uzyskane wyniki i pozwalajgcymi na dostrzezenie wielu

prawidtowosci. Rozdziat ten fgczy w sobie cechy retoryczne czeéci rezultaty” i ,dyskusja”, co
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wyjasnia w znacznym stopniu dlaczego ,konkluzje” sg stosunkowo krétkie. Czes$¢ empiryczng
rozprawy oceniam wysoko. Zaprezentowane w niej rozwazania sg bardzo cenne dla catosci
pracy i przyczyniajg sie jednoznacznie do realizacji zamierzonych przez mgr Doktorantke
celéw.

Strona warsztatowa opiniowanej rozprawy doktorskiej zastugiwataby na bezwarunkowo
pozytywng ocene. Prace cechuje bowiem kompleksowos¢, wnikliwos¢ dociekan i wysoka
precyzja jezykowa. Taki obraz nie rodzi sie jednak w umysle czytelnika natychmiastowo — dwa
pierwsze rozdziaty sg petne usterek jezykowych i edycyjnych w stopniu, ktéry eufemistycznie
mozna nazwac ,irytujgcym”. Do takich usterek, nie wptywajgcych na pozytywng ocene
catosci pracy, mozna zaliczy¢ braki spdjnosci logicznej tekstu, btedy gramatyczne (gtéwnie
niezgodnosc¢ liczby i wadliwe uzycie zaimkow), nietrafny dobér leksyki czy tez niejasne
zaznaczanie zrodet cytatow. Nie bede tu docieka¢ przyczyn, dla ktérych te usterki
nagromadzity sie w otwierajgcych prace rozdziatach, jednak przed ewentualng publikacjg

rozprawy te mankamenty muszg zosta¢ wyeliminowane.
6. Ocena podsumowujgca

Recenzowana praca stanowi w mojej ocenie interesujgce poznawczo studium, zaréwno pod
katem refleksji nad metodami analizy jak i wynikdw badan, Autorka precyzyjnie formutuje
problem badawczy, konsekwentnie prowadzi wywdd teoretyczny na podstawie bogatej
literatury i wyprowadza swoj model analizy potrzeb dydaktycznych. Wnioski sg uzasadnione

a implikacje dla dydaktyki specjalistycznych odmian jezyka obcego wazne.
Konkluzja

W $wietle powyzszych uwag stwierdzam, ze przedtozona dysertacja pani mgr Joanny Niemiec

odpowiada wymaganiom stawianym pracom doktorskim i w zwigzku z tym wnioskuje o
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dopuszczenie Doktorantki do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.



